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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve: Als6-Zagyva hullamtere kiemelt jelentdségii

természetmegdrzési teriilet (kjTT)

1.2. Azonosito kod

Tervezési teriilet azonositoja: ‘ HUHN20089

1.3. Kiterjedés

Tervezési teriilet kiterjedése: ‘ 451,3 ha

1.4. AKijelolés alapjaul szolgalo fajok és/vagy élohelyek
1.4.1.Jelélo élohelyek

e 91EO* - Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior) alkotta
ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

e 6440 - Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei

e 6510 - Sik- ¢és dombvidéki kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

*: kiemelt jelentdségili jelolo élohelyek

1.4.2. Jelol6 fajok

Vago csik (Cobitis taenia)

Szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus amarus)
Halvanyfoltu kiillé (Gobio albipinnatus)
Széles durbincs (Gymnocephalus baloni)
Mocsari teknds (Emys orbicularis)

Vidra (Lutra lutra)

A Natura 2000 adatlapon (SDF) nem jel6ld értékként szerepld, de a fenntartasi tervet meg-
alapozo felmérések alapjan jelolé értéknek javasolt kozosségi jelentdségii fajok:

e Nagy tlizlepke (Lycaena dispar)
e \/6roshast unka (Bombina bombina)
e Dunai tarajosg6te (Triturus dobrogicus)

1.5. Erintett telepiilések
Jasz-Nagykun-Szolnok megye: Szolnok

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szamok listajat az eurdpai kozosségi jelentoségii természetvedelmi
rendeltetésti teriiletekkel évintett foldrésziletekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: KvVM
rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek dltal érintett helyrajzi szamokat és igy a Natura 2000 jogi statuszt
is a KvVM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztassal keletkezé utod helyrajzi
szamokra is kiterjed.



1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Orszagos Okoldgiai Halozat: a tervezési teriilet az Orszagos Okologiai Halozat okologiai
folyosé ovezetének (100%) része.

1.7. Tervezési és egyéb eléirasok
1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

A teriiletre elfogadott természetvédelmi kezelési terv nem vonatkozik.

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkiozok

- Jasz-Nagykun-Szolnok megye teriiletrendezési terve — 10/2011. (1V.29.) rendelet
- Szolnok telepiilésszerkezeti terve - 288/2011. (XII.15.) hatarozat

- Szolnok szabalyozasi terv és helyi épitési szabalyzat — 47/2011. (XI1.15.) rendelet

1.7.3. Korzeti erdotervek és iizemtervek

Korzeti erdéterv: Szolnoki korzet erdéterve. (érvényes: 2005. januar 1. — 2014. december
31.) torzskonyvi szam: 31/2005. Kelt: 2005.augusztus 29.

Kovetkez6 tervezés éve a Szolnok-Jaszsagi erddtervezési korzetben (0j erddtervezési korzet
neve): 2018

1.7.4. Korzeti vadgazddlkodasi tervek és iizemtervek

I/1. Szolnok ¢és dél-hevesi aprovadas vadgazdalkodasi korzet vadgazdalkodasi terve.
Ervényesség: 2014. februdr 28-ig (Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar)

Diana Vadésztarsasag, Szolnok. (Kodszam: 16-751710-1-4-1) vadgazdalkodasi iizemterve.
Ervényesség: 2017-ig. Kelt: 2007. februar 1. Jovahagyta: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag, Vadaszati és Halaszati Osztaly

Hunor Vadésztarsasag, Szaszberek. (Kodszam: 16-751320-1-4-1) vadgazdalkodasi lizemterve.
Ervényesség: 2017-ig. Kelt: 2007. februar 1. Jovahagyta: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag, Vadaszati és Halaszati Osztaly

1.7.5. Halgazddlkodasi tervek

Zagyva (OHA-001921). 2013. aprilis 2-tol 2018. aprilis 1-ig. (Kozép-Tisza-Vidéki

Horgaszegyesiiletek Szovetsége)

1.7.6. Vizgyiijto-gazdalkodasi terv

Zagyva alegység vizgylijto-gazdalkodasi terve. — Kozreadta a KOTIKOVIZIG, a

KODUKOVIZIG és a Viziigyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatdsag. Esedékes

feltilvizsgalat éve: 2015.

1.7.7. Egyéb tervek

Egyéb terv a tervezési teriiletre nem vonatkozik.



2. Veszélyezteto tényezok

Jelentésége | Erintett
Kod Veszelyerz]g:/g: tenyezo I\/E!*l-(i?zaegp)gs; nzlzr):lsl:;a Milyen jel6l6 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
L: alacsony) (%)
6440-Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei: Az éléhely csak valamilyen kezelés
A03.03 kaszalas M 125 hatasara maradhat fenn, hiszen annak hatasara is jott 1étre. A kaszalas felhagyasaval a
' felhagyasa/hianya ' hullamtéri  mocsarrétek  becserjésednek-erd6sodnek  (altaldban invaziv ~ fajokkal),
kiterjedésiik csokken.
erdészeti kitermelés 91E0*-En}_fves ége_r (Al_nus g Iutinosc'fl)_és magas koris (Frc'_slxinus excelsior) alkotta ligeterd6k
. ol ’ (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae): Olyan jelenleg gyep vagy szant6 (estleg
BO3 Yjratelepités vagy M 5 |Kivett) miivelési 4gu teriiletek, amelyeken Fiiz-nyar artéri erddk (J4) élhelyek keletkeztek
természetes feltjulas , b . . PR . s
nélkiil az ethurlt’ 1—2 ev‘gzedben. Ezek ’kylytermeles”e a muvelem agnak megfeleld allapot
helyreallitasat jelenti, ugyanakkor az élohely eltlinését is.
91E0*-Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterd6k
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae): Jelent6s aranyban fordul el6 olyan puhafas
covéb erdészeti ligeterdék, amelyek spontan modon, magszorassal keletkeztek az elmult két évtizedben.
BO7 £ye” K . M 10 Sok esetben alig tartalmaznak invaziv fa- és cserjefajokat. A természetes vetényiilés miatti
tevekenyseg magas t0szam megfeleld védelmet biztosit kdzéptavon is az invazios fajok ellen. Az ilyen
allomanyokban erdészeti munkak karosak lehetnek, mert Gjra lehetévé teszik az invazios
fajok megtelepedését.
intenziv vagy intenzivebb Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): A helytelen id6pontban, illetve tulzott gyakorisaggal
A03.01 1 L 4 N X " . . 141
kaszalas torténd, valamint a gyepek egészén egyszerre végrehajtott kaszalas karos.
6440-Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei: Bar a legeltetés, mint gazdalkodasi mod
onmagaban hozzajarulhat a mocsarrét jelol6 él6hely fennmaradasahoz, a tallegelés — foképp
birkaval — elszegényiti a florat, erodalja a gyepek talajat, Osszességében a gyepek
leromlasahoz vezet.
A04.01 intenziv legeltetés L 2,85

Nagy ttizlepke (Lycaena dispar): Az élShely talzott mértékii legeltetése tobb ok miatt is
karos a faj allomanyainak fennmaradasa szempontjabol. A talzott mértékii legeltetés a
Natura 2000 teriileten az egyik legjelent6sebb veszélyforrasnak mindsiil a lepkefaj
allomanyainak fenntartasa szempontjabol.




H01.05

diffuz felszini
vizszennyezés
mezdgazdasagi, vagy
erdészeti tevékenység
miatt

Nagy tizlepke (Lycaena dispar): A faj jorészt lapos, mocsaras, vizenyOs biotopokban,
nedves réteken fordul eld, mely teriileteken és/vagy azok kozelében a Zagyva nyilt vize
folyik. Mivel a nagy tlizlepke (Lycaena dispar) él6helyei sok esetben mezdgazdasagi
tertiletek mellett/kozott helyezkednek el, ezért a Zagyva esetleges szennyezddése a nagy
tlizlepke (Lycaena dispar) érintett allomanyaira is szamottevé mértékli veszélyt jelenthet
(akar a mezégazdasagi gépekbdl, akar az altaluk kiszort novényvédd szerekbol és/vagy
miitragyakbol eredden).

101

idegenhonos invazids
fajok jelenléte

5,5

91E0*-Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterd6k
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae): Az 0sszes ligeterdd allomanyképét
jelentésen befolyasolja az idegehonos fajok jelenléte. F6képp az amerikai koris (Fraxinus
pennsylvanica), a gyalogakdc (Amorpha fruticosa), és a z0ld juhar (Acer negundo)
jellemzd. A ligeterdok fajkészlete, fOleg a cserjeszintben hidnyos, hianyoznak az ¢shonos
cserjék. Ezek helyét és az als6 lombszintet teljesen elfoglaltak az emlitett fajok.

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): A faj tényleges vagy potencialis él6helyein sok esetben —
foéleg a rendszeresen bolygatott, illetve karos hatdsoknak nagyobb mértékben kitett
gyepeken — jellemz6 az invaziv novények, 6zonfajok, gyomok megjelenése és terjedése. Az
ilyen folyamatok azért karosak, mert az invazidés fajok fokozatosan kiszoritjdk a
tapnovények, valamint a nektarforrasul szolgalod virdgos novények allomanyait, €s emiatt
szlikitik a lepkék életterét, valamint a populaciok szaporodasi képességét.

Noha nem kifejezetten invazios ndvény, megemliteném, hogy a térség legtobb olyan
gyepteriiletén, amely elvileg alkalmas lenne a nagy tiizlepke (Lycaena dispar) populaciok
fenntartasara, a keserli édesgy6kér (Glycyrrhiza echinata) boritdsanak aranya 60-90 %-0s

crer

diverzitasat.

Vago csik (Cobitis taenia), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus), széles durbincs
(Gymnocephalus baloni): A teriileten el6forduld hat idegenhonos halfaj (fekete torpeharcsa
/Ameiurus melas/; eziistkarasz /Carassius auratus gibelio/; naphal /Lepomis gibbosus/;
amurgéb /Perccottus glenii/; tarka géb (Proterorhinus marmoratus) jelets taplalék- és
¢lohelykonkurenciat jelent e fajok szamara, tovabba ezek az idegenhonos fajok a vagoé csik
(Cobitis taenia), a szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus); és a széles durbincs
(Gymnocephalus baloni) szaporulatat is veszélyeztethetik ikra- ¢és ivadékfalo
taplalkozasukkal.




K02.01

fajosszetétel valtozas,
szukcesszio

1,6

6440-Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei; 6510-Sik- és dombvidéki kaszalorétek
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis): A szukkcesszio miivelés felhagyasaval
Osszefliggésben 1évo természetes folyamat, ennek eredményeképpen cserjésednek be az
¢l6helyfoltok.

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): Az utobbi legalabb egy évtized soran hazank éghajlata
némiképpen megvaltozott: lassi, am tendenciaszeri felmelegedés tapasztalhatd, ami
helyenként — még egyes rendkiviil csapadékos évek atlagaval egyiitt is — a vizes él6helyek
kiterjedésének mérsékelt litemii, de jol érzékelhetd csokkenését idézte eld. Ezt a folyamatot
sajnos emberi tevékenységek hatasai is erdsitik, hiszen példaul a gyepek teljes mértékil
lekaszalasa kovetkeztében jelentdsen megné a kiparolgas, a novényzet hianya miatt pedig
erdsebben, illetve gyorsabban szarad a talaj, igy a gazdalkodok iddvel egyre nagyobb
részeket tudnak rendszeresen lekaszalni az egykor még kelléen nedves talaju, nehezen
jarhato gyepekbdl. Ez a folyamat az érintett fajok élhelyeinek fokozatos zsugorodasat
idézheti el (kiilondsen a nappali lepkék esetén). A nagy tlizlepke (Lycaena dispar)
¢lohelyéiil szolgald gyepek esetleges kiszaradasa, mint veszélyforras akkor is emlitést
érdemel, ha annak mértéke — tobbek kozt a Zagyva kozelsége miatt — nem feltétleniil
jelentds.

G05.11

kozati kozlekedésbol
eredo sériilés vagy
pusztulas

Vidra (Lutra lutra): Sok vidra esik a kozuti kozlekedés aldozatiul, elsdsorban a revirt
keres0, koborlo fiatal allatok koziil.

J02.05

hidrolégiai viszonyok
modositasa, altalanos

60

Voroshast unka (Bombina bombina), mocsari teknés (Emys orbicularis), dunai tarajosgéte
(Triturus dobrogicus): A teriileten talalhatd vizes él6helyek legtobbje (kubik godrok,
csatornak) mesterséges eredetli, melyek folyamatosan ki vannak téve az aktualis viziigyi
tevékenységeknek, amely veszélyeztetheti mind a kifejlett egyedeket, mind a szaporulatot.




A teriileten kiviilrél haté J(e|:e.nrt1(;sg€;g.e E:‘lilitlzttt
Kod Veszelyezteto. tényez6 M: kﬁzepe’s; nagysiga Milyen jelolo élohelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
NeVe: L: alacsony) (%)
Nagy tlzlepke (Lycaena dispar): A faj tényleges vagy potencialis él6helyeinek egy része
mezdgazdasagi terliletek kozelében helyezkedik el. A szél a tdpnovények leveleire
juttathatja az intenziven mivelt parcelladkon kiszort ndvényvédd szereket, miitragyakat,
biocid termékek, mindamellett a vegyi anyagok vizben oldoédasuk esetén a gyokérzeten keresztiil is bejutnak
AO07 hormonok, kemikalidk L 2 a novények szervezetébe. Ezek a hatdsok akar kiilon-kiilon, akar egyiittesen a peték, a
hasznalata larvak, illetdleg a babok karosodasat vagy pusztulasat idézhetik el6.
Vidra (Lutra lutra): A kiilonb6z6 vegyiiletek a viztérbe keriilve a vidrak taplalékbazisan
keresztiil kihathatnak a teriilet vidraira. A biomagnifikdci6 miatt a kedvezdtlen hatdsok
fokozottabban érvényesiilhetnek a csucsragadozdknal.
Jelentésége | Erintett
Koéd Poten:gz;zzwéezi(jzfzteto Nﬁl:_|l-(i?zaegp)gs; n;i:]l;lsl;;a Milyen jelolé élohelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
L: alacsony) (%)
Nagy tlzlepke (Lycaena dispar): A faj szempontjabol érzékeny id0szakban érkez6 tartds
J02.04.01 arviz H 80 arviz a nagy tiizlepke (Lycaena dispar) populacidinak nagy részét — akar évekre is —
kipusztithatja.
Nagy ttzlepke (Lycaena dispar): Az utobbi legalabb egy évtized soran hazank éghajlata
némiképpen megvaltozott: lassi, am tendenciaszeri felmelegedés tapasztalhatd, ami
helyenként — még egyes rendkiviil csapadékos évek atlagaval egyiitt is — a vizes élohelyek
kiterjedésének mérsékelt {itemi, de jol érzékelhetd csokkenését idézte eld. Ezt a folyamatot
sajnos emberi tevékenységek hatasai is erdsitik, hiszen példaul a gyepek teljes mértékii
lekaszalasa kovetkeztében jelentdsen megnd a kiparolgas, a ndvényzet hidnya miatt pedig
aszaly és erdsebben, illetve gyorsabban szarad a talaj, igy a gazdalkodok iddvel egyre nagyobb
, . részeket tudnak rendszeresen lekaszalni az egykor még kelléen nedves talaji, nehezen
M01.02 csapadékmennyiség L 41 s . ,, L S ax . iy
csokkenes jarhatd gyepekbol. Ez a folyamat az érintett fajok élohelyeinek fokozatos zsugorodasat

idézheti eld (killondsen a nappali lepkék esetén). A nagy tlzlepke (Lycaena dispar)
¢lohelyéiil szolgald gyepek esetleges kiszaradasa, mint veszélyforrds akkor is emlitést
érdemel, ha annak mértéke — tobbek kozt a Zagyva kozelsége miatt — nem feltétleniil
jelentds.

Vagéd csik (Cobitis taenia), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus): A nyari
csapadékszegény idOszakban a felmelegedés és a lecsokkent vizszint, valamint a bomlo
szerves anyagok kedvezétlen oxigénviszonyokat eredményezhetnek, ami a fOmedertol
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elzart vizterekben veszélyezteti a faj allomanyanak a fennmaradasat.

Széles durbincs (Gymnocephalus baloni): Csapadékszegény id6szakban jelent6sen csékken
a fomeder vizboritdsa, igy a faj éldhelyének a kiterjedése is. Ez feler6siti a fajok kozotti
konkurenciat, ami kedvezodtleniil hathat a széles durbincs (Gymnocephalus baloni)

r1 140

vizi és parti vegetacio

Vidra (Lutra lutra): A vidra (Lutra lutra) kedveli a parti, partkozeli vegetacio strukturalis

J02.12 kezelése csatornazasi 10 diverzitasat. Az ezt csokkent6, lefolyast eldsegité munkalatok negativan befolyasolhatjak
célbol ¢l6helyét.
Szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus amarus): A Holt-Zagyvat a fémedert6l elvalasztd gat
16helvi Ssszekéttetések telj_esen elzarja egymastol a két vizteret, igy ellehetetleniil a szivarvanyos okle (Rhodeus
CIONCY1 0SSZEKOHICIEse sericeus amarus) dllomanyok kozotti génkicserélddés.
303.02 (konnektivitds) 45  [Vago csik (Cobitis taenia): A Holt-Zagyva, bar kedvezd él6helyi feltételeket nydjtana a faj
csokkenése emberi o, . . . il s . . . Iy
hatdsra szamara, a gat miatt el van zarva a fomedertdl, igy a faj nem juthat a holtag teruleter;. .
Halvanyfoltu kiillé (Gobio albipinnatus): A Zagyvan talalhat6 keresztzarasok gatoljak a faj
hossziranyu vandorlésat.
Szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus): A mellékagak feliszapolddasa kedvezétlen
K01.02 eliszapolodas, 1 ¢lohelyi feltételeket nytjthat a kagylok szamara. A nagytestii kagylok egyedszamanak
' feliszapolodas csokkenése, vagy akar teljes eltiinésilk a mellékagakbol gatolja a szivarvanyos oOkle

(Rhodeus sericeus amarus) szaporodasat.
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3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkKitiizés, a teriilet rendeltetése

Az Als6-Zagyva hulldmtere kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriiletté nyilvanitasakor
az ¢lohelyvédelmi iranyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi
célkitlizései meghatarozasra keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelold értékek,
amelyeket a kezelés soran prioritasként kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és
prioritasai a teriiletek hivatalos Natura 2000 adatlapjain (SDF) talalhatok.

A teriilet természetvédelmi célkitlizése a jelolo élohelyek teriiletcsokkenésének megallitasa és
allapotuk javitasa a gyepgazdalkodashoz, vizgazdalkodéashoz és erdégazdalkodashoz kothetd
intézkedések révén.

A gyepgazdalkodas tekintetében ezt a legeltetés intenzitisanak ¢és a kaszalads moédjanak
optimalizalasa ¢és ellendrzése tudjak biztositani. A vizgazdalkodas tekintetében a célok
elérését a Zagyva medrét érintd nagymértékli ¢éldhelyatalakito beavatkozasok mellézése
szolgalja. Az erdégazdalkodas tekintetében pedig a célok elérését az erdok rendeltetésének
feliilvizsgalata, az allapotuk javitasa szolgélja. Ezek az intézkedések a kozosségi jelentdségli
értékek megdrzését, hosszabb tavon pedig allomanyaik megerdsitését segitik.

3.2. Kezelési javaslatok
3.2.1. ElGhelyek kezelése
3.2.1.1. A teriilet egészére vonatkozo dltaldanos kezelési javaslatok

e A Natura 2000 teriileten talalhaté mocsarrétek (6440) és a nagy tiizlepke (Lycaena dispar)
fennmaradéasanak érdekében a legeltetéses és kaszaldsos gazdalkodéasi modok fenntartédsa,
feltételeinek megteremtése.

e A puhafids ligeterddk (91E0*) fennmaradisa érdekében a gazdasagi rendeltetés
feltilvizsgalata €s atmindsités védelmi célu erddveé.

e A jelold halfajok (vagocsik (Cobitis taenia), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus),
halvanyfolta kiillé (Gobio albipinnatus), széles durbincs (Gymnocephalus baloni)) és a
vidra (Lutra lutra) allomanyainak fennmaradésa érdekében a meder specialis él6helytipust
jelentd elemeinek (palajok, zatonyok, szakadopartok), illetve a vizparti zonacid (partél-
bokorfiizes-ligeterdd) megdrzése sziikséges, az ¢€lohely atalakitdsa (dramlasi viszonyok
megvaltoztatisa mederduzzasztassal, nagy mértékli mederalakitas, kanyaratvagas) nem
elfogadhato.

e A hullamtéri gyepek és magaskordsok (6440, 6430) kiterjedésének novelése érdekében az
idegenhonos invazios fajokkal (gyalogakac (Amorpha fruticosa), amerikai kéris (Fraxinus
pennsylvanica), zold juhar (Acer negundo)) mar becserjésedett-beerd6sodott teriiletek
gyeppé valo visszaalakitasa.

e Amennyiben a gyeppé valo alakitasa nem jarhato, gy a 91EO0* éldhely kiterjedésének
novelése érdekében a becserjésedett teriiletek természetszerli erdové alakitasa

e A puhafas ligeterdok (91E0*) kiterjedésének novelése érdekében tovabba a tdjidegen
fafajokbol allo allomanyok fafajcseréje hazai fajokra és fajtakra

o A xilofag kozosségi jelentéségii skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) allomanyainak
fennmaradésa érdekében az erdészeti beavatkozasok (foként a véghasznalatok) esetében az
1d6s, odvasodo faegyedek, valamint holt faanyag meghagyasa.
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3.2.1.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkozo természetvédelmi célkitiizések eléréséhez a teriilet egyes
részei eltérd kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eléfordulo élohelyeket, fajokat, és az
ott jellemzd gazdalkoddsi formakat. A kezelési, fenntartdsi, ¢és részben az
¢lohelyrekonstrukciods €s fejlesztési javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatarolt
részegységeire, az ugynevezett kezelési egységek (KE) vonatkozdan rendszerezi a fenntartasi
terv (a kezelési egységek térbeli elhelyezkedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjak be). Az
egyes kezelési egységekre nem vonatkoztathatd éléhelyrekonstrukcios, fajvédelmi, kutatési és
monitorozasi javaslatokat a 3.2.2. - 3.2.4. fejezetben targyalja a fenntartasi terv.

A kezelési javaslatok esetében élesen el kell valasztani a kotelez6 jellegii, jogszabalyban el6irt
korlatozasokat, illetve az onkéntes vallalasokat. A 275/2004 (X. 8.) Kormanyrendelet 4.§ 5.
pontja alapjan ,,(5) A fenntartasi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat,
valamint ezek megvalositasanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltérd
rendelkezése hianyaban kotelezo foldhasznalati szabalyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eldirdsok célja, hogy a kezelési egységekben eléforduld kozosségi
jelentéségli értékek, a jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat és adottsagok alapjan javaslatot
tegyenek a gazdalkodds kivdnatos modjara. Ennek érdekében itt megfogalmazasra keriilnek
olyan el6irasok, amelyek alapul szolgéalnak a jovobeli tamogatéasi programok kidolgozasahoz.
A gazdalkodok szdmara ezek az eldirasok a jelen terv alapjan kotelezettséget nem jelentenek,
betartasuk csak tdmogatdsi programon keresztiil, dnkéntes vallalas formajaban valhat csak
kotelezové. A mar més jogszabaly vagy hatdsagi eszkoz alapjan 1étezd eldirasok esetében
azok kotelezd jellegét értelemszeriien az azt megalapoz6 jogszabaly, vagy hatosdgi eszkoz
tdmasztja ald, jelen fenntartasi terv ezekre az eldirdsokra csak utalast tesz.

Az Als6-Zagyva hullamtere Natura 2000 teriileten az eléforduld él6helyek, fontosabb fajok €s
gazdalkodasi modok alapjan 8 kezelési egység lehatarolasa indokolt, amelyek térképi
megjelenitését a 3.2.5 mellékletek fejezet mutatja be. A kezelési egységek lehatarolasa nem
koveti az ingatlan nyilvantartasi hatarokat, mivel a valds és a tényleges teriilethasznalat ettol
jelentdsen eltérhet.

A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, tartalmaznak jelold és nem jeldld
¢lohelytipusokat egyarant. A kezelési egységeknél meghatarozzuk azon intézkedéseket,
melyek a jelold ¢élohely és/vagy a faj megdrzése érdekében javaslunk, illetve az
¢lohelyfejlesztési, kutatas-monitorozasi feladatokra, lehetdségekre is kitériink.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatarozasa: A Zagyva kisvizi medre.

(2) Erintettség vizsgdlata
o Akezelési egység meghatirozé éléhelytipusai (A-NER 2011 kédok szerint): Folyévizek
(U8)
e Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazdalkodashoz kitodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozo kezelési jellegli kotelezd eldirasok és korlatozasok a
fenntartasi terv elfogadasanak idopontjaban a kezelési egység ¢l6helytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok
Nem adhatok meg 6nkéntesen vallalhato eldirasok.
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(4) Eléhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységgel kapcsolatosan az élohelyrekonstrukcios és élohelyfejlesztési jellegii
javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érinté kezelési eldirasok c. fejezetben mutatjuk be. Az
okologiai vizigény meghatarozasa, a valtozatosabb medermorfologiai viszonyok kialakitasa és
a haltelepitéssel kapcsolatos korlatozasi javaslatok tartoznak ide.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkoddashoz nem kétheto javaslat
A kezelési egység kezeléséhez gazdalkodashoz nem koéthetd javaslatokat tesziink, és azokat a
3.2.1.3. Vizgazdalkodast érint6 kezelési eldirasok c. fejezetben mutatjuk be.

(7) Kezelési javaslatok indokldasa
A kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érintd kezelési eldirasok c. fejezetben
indokoljuk.

KE-2 kezelési egység

(1) Meghatdrozasa: A Malomzugi Holt-Zagyvahoz kapcsolodo vizterek és parti vizes
¢lohelyek, az Ereszt6halmi Holt-Zagyva és a hullamtéren talalhaté kubikok és az év jelentds
részében vizborités alatt 1évd egyéb vizes ¢l6helyek.

(2) Erintettség vizsgdlata
e A kezelési egység meghatarozé élohelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Allovizek
(U9); Allé- és lassan aramld vizek hinarnovényzete (Ac); Fragmentalis mocsari-
¢s/vagy hinarndvényzet mozaikok all6 és folyovizek partjanal (BA); Vizparti
viragkakas, csetkdkas, vizi hidérds, mételykorés mocsarak (B3); Nem tézegképzd
nadasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla); Nem zsombékold magassasrétek (BS)

e Natura 2000 él6helyek: Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150) /részben/

(3) Altalinos kezelési Jjavaslatok

A holtmedrek esetében a vizmegtartds egész évben sziikséges, ennek modja az Eresztéhalmi
Holt-Zagyva esetében a vizellatast segité kémii koronaszintjének rendezése, amely a
KOTIVIZIG tervei kozott is szerepel. A hullamtéri kubikok esetében a fokgazdalkodas
lehetdségeinek javitdsa miiszaki tervezést igényel, tovabba terepmodell 1étrehozasat, ezek a
feladatok tulmutatnak a jelenlegi fenntartasi terv keretein. A gazdalkodas kizarasara nincs
szlikség, feltételek mellett végezhetd. A haldszati hasznositds, mint gazdalkodéasi forma
feltétele az idegenhonos halfajok telepitésének mell6zése.

(4) Gazdalkoddshoz kitédo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartasi terv elfogadasanak idépontjaban a kezelési egység éléhelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté elGirds-javaslatok
e Invazids fasszartiak mechanikus irtasa kotelezd. (GY26) /Magyarazat: a vizes élohelyek
szegélyerdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (gyalogakdac /Amorpha fruticosal/,
zold juhar /Acer negundo/, amerikai kéris /Fraxinus pennsylvanica/) eltavolitasat./
e Legeltetési siiriiség 0,1-0,2 AE/ha. (GY39)

14



o Legeltethetd allatfaj: szarvasmarhafélék. (GY67) /Magyarazat: a legeltetés a vizes
elohelyek kiszaradasa utan lehetséges, ez nem minden évben valosul meg. Kiilondsen a
szegelynovenyzetben  terjedo  invazios —novémyfajok  visszaszoritasaban és a
mélyedésekben esetenként tomegesen megjelend invazios szerbtovis fajok (Xanthium
spp.) visszaszoritasaban van szerepe ennek a kezelésnek./

e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos.
(V19)

(5) ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok

Partkezelés: A Malomzugi-Holt Zagyva esetében a szarazfoldi pufferzona jelentds
hosszlisdgu partszakaszokon hidnyzik, tehat a mocsar novényzet savja a kiils6 oldalan
kozvetlen intenziv szantd hasznositasu teriiletekkel érintkezik. Javasoljuk megvizsgélni, hogy
a meder szegélyében egy legalabb 5-10 méter szélességli puhafas ligeterdd jellegli sav
kialakithato-e.

Fokgazdalkodas lehetéségeének kialakitdasa a hullamtéri kubikokban: A kezelési egységbe
sorolt tartos vizboritasu, jelentds feliiletti kubikok esetében javasoljuk annak megvizsgalasat,
hogy lehetséges-e Osszekotni az €16 Zagyva medrével, tovabba lehetséges-e az 0sszekotd
medrekbe elzaras beépitése.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazdalkodashoz nem kotheto javaslatok
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési, fenntartasi javaslatok a kezelési egyseégre
vonatkozoan nem meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldasa

mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszarti idegenhonos fa és cserjefajok
megjelenése ¢s térhoditasa. Ezek megjelenése ¢és dominancidjanak novekedése a vizes
¢l6helyek leromlasat és atalakulasat okozzak.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok eléretorésével a viztest halallomanyanak
allapotahoz viszonyitva kedvezdtlen iranyba valtozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb
esetben igen erés kompeticios képességgel bird, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek
megjelenése ¢és allomanyainak megerdsddése a legtobb esetben Oshonos halfajok
visszaszorulasat, allomanyaik egyedsiiriségének csokkenését vonja maga utan. A ndévényevo
amur (Ctenopharyngodon idella) szamottevd aranyu jelenléte sajnos drasztikus mértékben
lecsokkenti példaul a Malomzugi-Holt-Zagyvaban jelenleg is csak néhany kis foltban
megjelend 3150 koddal jelolt (Természetes eutrof tavak Magnopotamion és Hydrocharition
novényzettel) kozosségi jelentOségli  éldhelytipus kiterjedését. Az amur allomany
visszaszorulasaval varhat6 lenne ezen él6helytipus szamottevd aranyu megjelenése.
Legeltetés: A kezelési egység allandd vizboritds alatt nem allo ¢€l6helyein a tajidegen és
invazidés fas- ¢és lagyszarG nodvényfajok visszaszoritdsa érdekében javasoljuk a
szarvasmarhaval torténé legeltetést (alacsony legelényomas mellett). A teriiletek kiszaradasa
utan, elsdsorban a nyari-nyar végi-6szi idoszakra alakulhatnak ki olyan viszonyok, hogy a
legeltetéssel torténd kezelés megvaldsithatova valik.

Partkezelés: Mar 5-10 méter széles ligeterdd jellegli €lohelysav kialakitasa is jelentOs
mértékben csokkentheti a Malomzugi-Holt Zagyva esetében a medret Ovezd intenziv
hasznositast szanto6foldek, ill. a Malomszeg telepiilésrész feldl érkezd diffuz tapanyagterhelés

crer
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allapot kialakuldasdhoz kapcsolodo halpusztuldsnak, valamint az egész vizi életkdzdsséget
érintd degradacionak.

Fokgazdalkodas lehetoségének kialakitasa a hullamtéri kubikokban: A javasolt fejlesztés
eredményeként a kezelési egységbe tartozd egyes teriileteken fokgazdalkodas lenne
megvalosithatd, melyek a fitofil halfajok halbolcsdi lehetnének a Zagyva alsé szakasza
mentén. Ez javitana a Zagyva alsé szakaszanak természetes halutdnpotlasat, a jelold halfajok
szaporodasanak feltételrendszerét. Tovabba a jelold kétéltiifajok szaméara noveli a
szaporodohelyek szamat.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriilet természetszer(i fiives teriiletei: mocsarrétek, rét-
sasos komplexek, magassasosok, artéri magaskordsok, illetve olyan teriiletek, amelyek a
nagyvizi iddszakban inkabb mocsar jellegliek, de a kiszaraddsuk utdn rét-legeloként
kezelhetok. Tovabba ide tartoznak a toltések gyepteriiletei is, és néhany rontottabb gyep,
felhagyott szanto is.

(2) Erintettség vizsgdlata

e A kezelési egység meghatérozo éléhelytipusai (A-NER 2011 koédok szerint): Nem
tézegképzd nddasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla); Vizparti virdgkdkas, csetkakas,
vizi hidorés, mételykoros mocsarak (B3); Nem zsombékoldé magassasrétek (BS);
Mocsarrétek (D34); Jellegtelen iide gyepek (OB); Artéri és mocsari magaskorosok,
arnyas-nyirkos szegélyndvényzet (D6); Harmatkasas, békabuzoganyos, pantlikafiives
mocsari-vizparti novényzet (B2); Szikes rétek (F2)

e Natura 2000 ¢él6helyek: Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei (6440); Siksagok és
a hegyvidéktdl a magashegységig tartd szintek hidrofil magaskords szegélytarsuldsai
(6430); Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)

(3) Gazdalkoddshoz kitodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdasok

Gyepek esetén a kotelezéen betartandd eldirdsokndl a NATURA 2000 gyepteriiletek
fenntartasanak foldhasznalati szabalyairdl szolo 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eldirasait
szlikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Ateriileten 1év6 cserjék irtasa €s eltavolitasa kotelezd. (GY25)

o A legeltetési striséget a miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal
egyeztetni sziikséges. (GY44)

e A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella
20%-4t. (GY61)

o Kaszalas jalius 15. el6tt a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal tortént
egyeztetés alapjan lehetséges. (GY71)

o Evente az idéjarasi viszonyoknak és a gyep allapotanak megfeleld, természetvédelmi-
okologiai és a gazdalkodasi szempontokat egyarant figyelembe vevd kaszalasi terv
készitése és egyeztetése a milkdodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal,
valamint az igy egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa. (GY79)

o A gyepteriilet kaszaldsa, szarzizasa esetén min. 10 cm-es flitarld biztositasa sziikséges.
(GY92)

e 15-20% kaszalatlan teriilet meghagyasa parcellanként. (GY95)

o A kaszalatlan teriiletet évente mas helyen kell kialakitani. (GY99)

o A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatosaggal egyeztetetten kell kialakitani.
(GY122)
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Onkéntesen vallalhaté elSirdasok magyardzata: a legeltetésnek legyen prioritasa a kaszalassal
szemben. Javasoljuk, hogy a kezelési egység kb. harmada legyen elsdsorban kaszaldoként
hasznositva. Ennek kb. a felén legyen lehetdsége a gazdalkodonak sarjulegeltetésre.
Legeltetésnél a szarvasmarhanak legyen prioritasa. Allategységre szamolva javasoljuk, hogy
70%-ban szarvasmarhdval torténjen a legeltetés, 30%-ban mas fajokkal (birka, kecske, 10,
szamar).

(4) Eléhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan ¢éléhelyrekonstrukcios vagy élohelyfejlesztési
javaslat nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkodashoz nem kétheto javaslat

A kezelési egység teriiletén talalhatok olyan foldrészletek, amelyek miivelési dga szanto, vagy
erd6, valos teriilethasznalatuk azonban rét-legeld (szanto: Szolnok 0193/1b, 0188/1a, 0187/1,
0185/1, 0185/2, 0217/4; erdd: Szolnok 0161/51, 0161/62). Ezek esetében javasoljuk a
mivelési ag megvaltoztatasat a rajta talalhatd jelold élohely hosszu tavi fennmaradasa
érdekében. Javasoljuk az ¢érintett hatdsdgokkal valdo egyeztetést a tervezett
kezelést/hasznalatot megelézben.

(7) Kezelési javaslatok indokldasa

A kezelési egység terililetén legeld-kaszaloként vald fenntartds megfeleld. Torekedni kell a
szarvasmarhdval torténd legeltetésre. Sziikséges tovabba a kezelési egységen beliill a
cserjésedés-erd0sodés jelenlegi mértékének visszaszoritasa. A viziigyi kezelésben 1évo
toltésgyepek és toltésalji gyepek a rendszeres kezelések révén megfeleld struktarajoak, de
nem ¢érik el a Natura 2000 ¢l6helyek természetességét.

Jelenleg szerencsés esetben évenkénti egyszeri kaszalas torténik ezeken a teriileteken (ez a
meghatarozo kezelés). Ezen tulmenben panyvas legeltetéssel néhany szarvasmarha legel és
viszonylag jelentds teriileten juhokkal is legeltetnek. Vélhetden a mostani magassasos
¢léhelyek jelentds aranyban mocsarrétek (6440) atalakulasaval jottek létre. Ennek a
folyamatnak a lassitdsa érdekében kivanatos lenne, hogy a legeltetés keriiljon elétérbe a
kaszéalas helyett, bar mind a kaszéalds, mind a legeltetés elfogadhatd. A szarvasmarhaval
torténd legeltetés kedvez a mocsarréteknek. Néhany év alatt a Carex fajok helyett fiifélék
lesznek az uralkodé fajok. Ezzel parhuzamosan szamos olyan kisérdfaj jelenik meg, amely a
magassasréteken nem, vagy csak alacsony boritassal fordul el6. Pl. réti iszalag (Clematis
integrifolia), réti galaj (Galium rubioides), sziirke aszat (Cirsium canum), kaszanytigbiikkony
(Vicia cracca), sarga borkoro (Thalictrum flavum) stb.

Mivel a hullamtéri gyepek esetében sulyos problémat jelent az invazids cserje-és fafajok
terjedése, ezzel kapcsolatosan is eldirasokat kellett megfogalmazni a jelold élohelyek
fennmaradéasanak érdekében.

A legeltetés elotérbe helyezését az indokolja, hogy meglatasunk szerint a kaszalas mellett a
mocsarréteken a sasfajok dominancigja oly mértékben novekszik, hogy az éléhelyek nem
zsombékold magassasrétekké alakulnak at. Ezéltal a kozosségi jelentdségli 6440 ¢éldhely
teriileti ardnya csokken.

Haris (Crex crex) jelenléte esetén a kaszalas halasztasa a sikeres koltés feltétele.

A gyepteriiletek javaslatok szerinti kezelése a kozosségi jelentdségli nagy tlizlepke (Lycaena
dispar) életfeltételeit egyértelmiien javitja
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KE-4 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Ebben a kezelési egységbe foglaltuk Ossze azokat az éldhelyeket,
melyeket hossz tavon is erd6ként javaslunk fenntartani. Ezek az él6helyek a ldp- és
ligeterdok és az egyeb erdok és fas élohelyek élohely-kategoridkhoz tartoznak. A teriiletek
jelentds része erdd mivelésii agu terlileten talalhaté, de nem minden esetben 1n.
tizemtervezett erdok, azaz az Orszagos Erdészeti Adattarban nem nyilvantartott teriiletek.
Ugyanakkor a 2009. évi XXXVII. torvény az erdordl, az erdd védelmérdl és az
erdogazdalkodasrol szol6 jogszabaly 6. § 1. b) pontja alapjan erdének mindsiild teriiletek.
Kisebb részben olyan erddk tartoznak ide, amelyek nem erdé mivelési agu teriileten
talalhatok, de hosszu tava fenntartasukat javasoljuk.

(2) Erintettség vizsgdlata
o A kezelési egység meghatarozé él6helytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Fiiz-nyar
artéri erdék (J4); Nem Oshonos fafajok spontan allomanyai (S6); Oshonos fafaju
keményfas jellegtelen erdék (RC); Ujonnan létrehozott, éshonos vagy idegenhonos
fafaju fiatal erdsités (P3); Oshonos fafaju puhafis jellegtelen vagy pionir erdék (RB)

e Natura 2000 élohelyek: Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus
excelsior) alkotta ligeterddk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0%)

e Erintett erdérészletek: Szolnok 60/A, B, C, D, 60/TI1, TI2, 60/NY, 46/D, 45/G, 45/D,
46/C, 45/C, 46/B, 45/B, 46/A, 45/A

(3) Gazddlkoddshoz kotodd kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdasok

Az Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdalkodashoz nydjtand6d kompenzacids tdmogatas részletes szabalyairdl szolo 41/2012. (IV.
27.) VM rendelet

Vonatkoz6 erdoterv rendelet, korzeti erdoterv: Szolnoki korzet erdoterve

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e A Natura 2000 elsddleges rendeltetés atvezetése a jelold fajok ¢és éldhelyek
szempontjabol kiemelkedd jelentdséggel biro teriiletek esetében. (E01)

o A jelold fajok és ¢€lohelyek szempontjabol kiemelkedd jelentdséggel bird (2009. évi
XVIIL tv. szerinti) szabad rendelkezésli erddk és fasitdsok részletes allapotleirasa és a
valtozasok vezetése. (E02)

e A korzeti erdOtervezés soran — a kozosségi jelentdségli €l6helyek vagy fajok megdrzése
érdekében — az erdéteriilet erre alkalmas erddrészleteiben a folyamatos erddboritast
biztosito atalakitod, szalalo vagy faanyagtermelést nem szolgdld tizemmodra valo attérés.
(E03)

e Meghatarozott erddrészletekben az ¢lohelyek és fajok védelme érdekében teljes
érintetlenség biztositasa. (E10) /Magyardzat: A Szolnok 45/D és 45/C erddrészletek egy
részénél a teljes érintetlenség lenne természetvédelmi szempontbol kedvezd.|

e Az emberek testi épségét, kozlekedést és épiileteket nem veszélyeztetd (az erdei
¢l6helyek fenntartasat kiemelten szolgald) 1abon all6 holtfak meghagyasa. (E17)

e A ritka fajhoz tartozd, vagy odvas, vagy bohoncds, vagy idds vagy mas okbdl értékes
faegyedek kijelolése és megorzése az elé- és véghasznalatok soran. (E18) /Magyardazat:
erre a kozosségi jelentdségii skarlatbogar (Cucujuc cinnaberinus) érdekében van
sziikseg, tovabba odulako kozossegi jelentoségii fajok (denevérek) érdekében, amelyek
most nincsenek jelen, de megjelenhetnek./
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e A természetes erddtarsulas/kozosségi jelentdségli ¢lohely megfeleld
allomanyszerkezetének kialakitdsa érdekében a nevelovagasok soran az also
lombkorona- és a cserjeszint kialakitasa, a kialakult szintek megfelelé zarodasanak
fenntartasa. (E27)

e Oshonos fafajokkal jellemezheté fadllomanyokban a nevelévagasok soran az

idegenhonos fa- és cserjefajok egyedszamat (aranyat) a lehetséges minimalis szintre

szoritasa, illetve lehetdség szerinti teljes eltavolitasa. (E28)

A nevelévagasok soran az intenziven terjed6 fafajok teljes mértéki eltavolitasa. (E31)

Természetes, természetszerii és szarmazék erdékben a tarvagas mellézése. (E33)

Fakitermelés augusztus 15. és februar 1. kozott. (E44)

Felajitas taj- ¢és termdhelyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal. (E51)

IMagyardzat: a hatasabb részeken tovibbi fajok iiltetése is javasolt, lisd az

., Eléhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési” javaslatok pontban és a 3.2.2. fejezetben.]

o A kornyezd gyepteriiletek védelme érdekében az erdészeti tdjidegen fafajok alkotta
allomanyok terjeszkedésének megakadalyozasa. (E69)

e Mechanikai moddszerek (pl. kézi cserjeirtds, szarzzas, kaszéalas) alkalmazandok
agresszivan terjedo fajok visszaszoritasara. (E72)

e Az idegenhonos fa- és cserjefajok egyedeinek eltavolitasa soran tekintettel kell lenni a
tulzott mértéki kitermelés okozta 1ékesedés elkeriilésére a kitermelésre keriilé egyedek
kijelolésével vagy sziikség esetén a kitermelt idegenhonos fajok egyedeinek helyére
dshonos cserje vagy fafajok egyidejli egyenkénti kézi beiiltetésével. (E77)

(4) ElGhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk a hullamtérbdl mar teljesen hidnyz6 fa- és cserjefajok telepitését. A magasabban
fekvo ,,hatasabb” erddk esetében legalabb kisebb foltokban az aldbbi fajok telepitését
javasoljuk a felujitasok soran: kocsanyos tolgy (Quercus robur), magyar koris (Fraxinus
angustifolia subsp. pannonica), vénic szil (Ulmus laevis), mezei juhar (Acer campestre),
vadkorte (Pyrus pyraster), fagyal (Ligustrum spp.), veresgyiirii som (Cornus sanguinea),
egybibés galagonya (Crataegus monogyna), varjutdvis (Rhamnus cathartica).

(5) Erdételepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkodashoz nem kithetd javaslat

A nem tlizemtervezett erdok esetében a fahasznalatokat nem az iizemterv fogalmazza meg.
Jogszabdly irja eld a tervezett fahasznalatok bejelentési kotelezettségét az erdészeti hatosag
felé (2009. évi XXXVII. térvény az erdordl, az erdo védelmerdl és az erdégazdalkodasrol 70.
§). Az elvek érvényesitésében az erdészeti hatosdgnak van kulcsszerepe, mivel a tervezett
fahasznalatokat ennek a hatosagnak kell bejelenteni.

Javasoljuk az ilyen erd6k nyilvantartasba vételet az Orszagos Erdészeti Adattarban.
Uzemtervezett erdSk esetében mar az erdéterv tartalmazhatja az él6helyvédelmi szempontok
hosszl tavl érvényesiilését.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa

A kezelési egység létrehozasaval alapvetden azoknak a J4 él6hely-kategoriaba tartozo fiiz-
nyar artéri erdoknek hosszii tavi fennmaradasat kivanjuk segiteni, melyek az elmult
években/évtizedekben természetes Uton (elsGsorban magszorassal) jottek létre. Ugyanakkor
ide soroltuk azokat az erddket is (koztiik lizemtervezett erddket is), amelyek jelenleg még
nem sorolhaték a 91E0* Natura 2000 ¢l6hely-kategoridba, de élohely-fejlesztéssel kdzép- €s
hosszi tavon azza valhatnak. Jelenlegi biotikai allapotuk, elhelyezkedésiik és a rajuk
vonatkozo jogszabdlyi eldirasok figyelembevételével tessziik meg kezelési, gazdalkodasi és
¢él6hely-fejlesztési javaslatainkat.
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Az eldirasokat azért kell megfogalmazni, mivel egyrészt a tajidegen cserje- és fafajok
nagyaranyu jelenléte (itt foként a vords koris (Fraxinus pennsylvanica), gyalogakac (Amorpha
fruticosa)) jellemz6, masrészt a puhafas erdéfoltok viszonylagos haboritatlansagara lenne
sziikség, a folyamatos erddboritds megoérzése mellett.

A fliz-nyar artéri erdok gyep- €s cserjeszintje erdei fajokban rendkiviil szegény. Ennek okai
részben tajtorténeti okokban keresenddk, masrészt az elhtizodod aradasok soran hetekig-
honapokig a hullamtéren jellemz6 tartdos vizboritds vélhetden sok faj szamara nem teszi
lehetdvé a tartds megtelepedést. Kistdji szinten is jellemzd, hogy olyan, orszdgos szinten
gyakorinak nevezhet6 cserjefajok is rendkiviil ritkak (vagy teljesen hianyoznak), mint pl. az
egybibés galagonya, a fagyal vagy a veresgyliri som. Ez a fajhidny a Zagyva als6 szakasza
mentén is jellemzo.

KE-35 kezelési egység

(1) Meghatdrozasa: Azok a Natura 2000 teriileten beliil taldlhat6 szantdé mivelési agh
teriiletek, amelyek valds hasznalata is szanto.

(2) Erintettség vizsgdlata
o A kezelési egység meghatarozé él6helytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Egyéves,
intenziv szant6foldi kultarak (T1); Nedves felszinek természetes pionir ndvényzete (I1)

e Natura 2000 él6helyek: Oligo-mezotrof allovizek Littorelletea uniflorae és/vagy Isoeto-
Nanojuncetea vegetacioval (3130)

(3) Gazddlkoddshoz kotédd kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazdalkodasi jellegli kotelezd eldirasok és korlatozasok
a fenntartdsi terv elfogadasanak id6pontjaban a kezelési egység meghatiroz6 szant6foldi
¢l6helytipusaira nincsenek. Az esetleges ¢éldhelyrekonstrukcié keretében helyreallithato
gyepek esetén kotelezéen betartandd eldirasként a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartasanak
foldhasznalati szabdlyairol sz6l6 269/2007 (X.18.) Korm. rend. eldirdsait sziikséges alapul
venni.

Jd4

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Vegyszeres gyomirtds nem megengedett. (SZ26)

e Szanto flives €l6hellyé alakitasa, késObbi kezelés nélkiili spontan felhagyassal, kivéve
az invazids novényfajok irtasat. (SZ54) /Magyardzat: lisd az ,, ElShelyrekonstrukciés és
elohelyfejlesztési javaslatok™ pontban és a 3.2.2. fejezetben./

e Mezdgazdasagi foldteriilet elsd erddsitése. (SZ56) /Magyarazat: lisd az
., Evdételepitésre vonatkozo javaslat” pontban./

(4) ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok

Abban az esetben, ha az erddtelepités arvizvédelmi okokbol nem lehetséges, javasoljuk a
szantok jelentds részének gyeppé alakitasat. Kivétel a torpekakés iszapnovényzet felmért
allomanyai (lasd a térképmellékletekben), mivel azok nem képesek mashol kialakulni.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat

A magasabb fekvésii szantok alkalmat adnanak keményfas ligeterdok telepitésére. Javasoljuk
megvizsgalni annak lehetdségét, hogy az arvizi biztonsag szempontjai és az élohelyfejlesztési
elképzelések (erdotelepités) 6sszehangoldsa tagoltabb teriilethasznalat mellett megvalosithato-
e. A KE-6 kezelési egységben jelentds teriileteken javasoljuk a teriilet helyreallitasat, melynek
megvaldsulasaval jelenleg fas vegetacioval boritott teriiletek valnak tjra fiives ¢l6helyekkeé.
Ennek javasolt mértéke meghaladja azoknak szantoknak a kiterjedését, amelyeket erddsiteni
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javaslunk. Ez Osszességében az érdesség csokkentését €s a lefolydsi viszonyok javuldsat
vonna magéval.

(6) Gazdalkodashoz nem kotheto javaslat

Gazdalkoddshoz nem kothetd javaslatunk, hogy amennyiben a szantok mivelését
megvaltoztatjak, a miivelési agat is valtoztassak meg a rajta talalhatd jelold €l6hely hosszu
tavu fennmaradasa érdekében.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa

A terlileten Gjonnan eldkeriilt torpekakas iszapnovényzet (3130) kizarolag szantd6 miivelési
agu (és a valdsagban is szantoként hasznalt teriileteken fordul elé - igymond masodlagos
¢léhelyeken). A Zagyva medermorfoldgiai viszonyai nem teszik lehetévé, hogy a mederben (a
folyé parti zoénajaban, zatonyokon ¢és palajokon), ugymond természetes termohelyen
alakuljanak ki az allomanyok. Ennek kovetkeztében a szantokon esetenként (vélhetéen nem
minden évben) megjelend ¢ldhely egyetlen potencialis termdhelye a szantoteriilet.

A vegyszeres gyomirtds mellézése kozvetlen feltétele a torpekakds iszapnovényzet
megmaraddsanak. Vélhetéen degradalt, fajszegény formaban évrdl-évre ismételt totalis
gyomirtds mellett is kifejlodik az ¢€l6hely, ugyanakkor a kozdsségi jelentdségli €l6hely
fennmaradéasanak és természetvédelmi helyzetének tovabbi romlasanak megakadalyozasanak
javasolt eszkoze a vegyszeres gyomirtas mellézése.

A keményfas ligeterdd, mint kozosségi jelentdségli €ldhely teljesen hidnyzik a tervezési
teriilet teriiletérdl, az éldhelyre jellemzd allomanyalkotod fa- és cserjefajok mas éldhelyeken
sincsenek meg, igy teljesen gatoltak az artéri erdékre jellemz6 alapveté vegetaciodinamikai
folyamatok. Emiatt teszilink javaslatot erdéallomanyok létrehozaséara szantok helyén

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Invazids fa- és/vagy cserjefajokkal spontdn bendtt teriiletek, melyek
fenntartasa él6helyvédelmi szempontbol nem kivanatos, mivel olyan teriileteket foglalnak el,
amely potencidlisan magasabb természetességli vegetacié termdhelye. Az esetek tulnyomo
tobbségében ez a potencidlis vegetacio a kdzelmultban (évek, ill. évtizedek) még az aktualis
vegetacio volt (6440, 6510). Meghatarozo fajok a gyalogakac (Amorpha fruticosa), amerikai
kéris (Fraxinus pennsylvanica), zold juhar (Acer negundo).

(2) Erintettség vizsgdlata
e A kezelési egység meghatdrozo élShelytipusai (A-NER 2011 koédok szerint): Nem
Oshonos fafajok spontdn allomanyai (S6); Nem zsombékoldé magassasrétek (BS);
Idegenhonos cserje vagy japankesertifii-fajok uralta allomanyok (P2c)

e Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazdalkodashoz kitodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6 gazdalkodasi jellegi kotelezd eldirdsok és korlatozasok
a fenntartési terv elfogadasanak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok
e Az idegenhonos és tajidegen fafaju szabad rendelkezésli erddk és fésitasok felujitasa
nem kivanatos, azok mas miivelési agban (pl. gyep) hasznositandok. (E67)
e ElShelyrekonstrukcié. (GY118) [Magyardzat: lisd az , ElShelyrekonstrukcios és
elohelyfejlesztési javaslatok ’pontban és a 3.2.2. fejezetben.|
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(4) Eléhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységet alkotd ¢élohelyek atalakitasat, rekonstrukcigjat a tdjidegen fa- és
cserjefajok eltavolitasaval, majd ezek sarjainak, magoncainak a visszaszoritasaval javasoljuk
megvalositani. Elényben kell részesiteni a mechanikai mddszereket, nem latjuk sziikségesnek
a tuskofurasos vegyszeres kezelést. Egyrészt az évrol-évre tomegesen megjelend magoncokat
ezzel a modszerrel nem lehet visszaszoritani, masrészt hatékony vegyszermentes modszerek is
kielégitd eredményt adnak. A magoncokat hatékonyan pusztitdo herbicides kezelés minden
kétszikli fajt is elpusztit az invazids fa- és cserjefajok magoncaival egyiitt, ezaltal minden
alkalommal visszaveti a természetes regeneracios folyamatot, gatolja azt. A javasolt
megvalositasi modot a 3.2.2. fejezetben részletezziik.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkodashoz nem kotheto javaslat
Szantd ¢és erdd miuvelési ag esetén a mivelési 4g modositasat is javasoljuk elinditani a
fahasznalatok engedélyeztetésével parhuzamosan.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén jelenleg gazddlkoddas nem folyik. Pontosan a gazdalkodas
hianya/elmaradasa vezetett a kezelési egységbe tartoz6 teriiletek jelenlegi allapotanak
kialakuldsdhoz. Jelen allapot €l6helyvédelmi szempontbdl kedvezdtlen. A tervezési teriilet
természetvédelmi célkitlizéseinek magvalosulasat nehezitik ezek az él6helyek. Az invazios fa-
¢és cserjefajok rdadasul magszordsuk révén veszélyeztetik a magasabb természetességli
szomszédos teriileteket is. A természetes, a természetkozeli és a szarmazékerdok esetében is
kedvezdtlen a szomszédsag.

A nedves gyepeket €s magaskordsokat szintén veszélyezteti az invazios fajok kolonizacidja. A
mocsarakat csak kisebb mértékben veszélyezteti a becserjésedés és a beerddsiilés, elsdsorban
a szegélyeken.

A javaslatok megvaldsulasa esetén egyes fakkal, facsoportokkal tarkitott artéri rétek-legelok
és faslegelok jonnek I1étre. Ezek az ¢lohelyek a tervezési teriilet természetvédelmi
célkitlizéseinek megfelelnek, mivel gyepkomponensiik jelentds részben olyan kozosségi
jelentdségli ¢éldhely lesz (6440, 6510, 6430), amelyeknek természetvédelmi helyzetének
javitasa prioritas. A mezdgazdasagi hasznositas mértékének (elsésorban legeltetés) novelése is
az ¢él6helyek hosszu tavu fenntartasat szolgalja.

KE-7 kezelési egység

(1) Meghatarozasa: Tajidegen fajok erdotelepitései. Nemes nyaras és klonfiizesek haldzatba
iiltetve. A kezelési egység Osszes kiterjedése kicsi, 2 ha alatti.

(2) Erintettség vizsgdlata o
o A kezelési egység meghatarozd él0helytipusai (A-NER 2011 koédok szerint): Egyéb
iiltetett tajidegen lombos erddk (S3); Nemesnyarasok (S2)
e Natura 2000 ¢él6helyek: -
e Erintett erdérészletek: Szolnok 60/TN, 45/C (részben)

(3) Gazddlkodashoz kotodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

Az Europai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol a Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdalkodashoz nytjtandé kompenzacids tdmogatas részletes szabalyairol szold 41/2012. (IV.
27.) VM rendelet

Vonatkozo6 erdoterv rendelet, korzeti erdoterv: Szolnoki korzet erdoterve
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b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Felujitds csak t4j- és termdhelyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal. (E51)
IMagyarazat: mivel az erddfoltok Natura 2000 teriileten beliil fekszenek, a tdjidegen
fajok helyett fafajcserét javaslunk. Az kezelési egység erdofoltjainak véghasznalata utan
taj- és termdhelyhonos fafajokkal torténd felujitas javasolt, pl. fehér fiiz (Salix alba),
fekete nyar (Populus nigra).l

e Az idegenhonos és tdjidegen fafaju erd6k véghasznalata soran a t4j- és termoéhelyhonos
fafajok minden egyedének meghagyasa (az also- és lehetdség szerint a cserjeszintben
is). (E64)

(4) ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan éldhelyrekonstrukcios vagy éldhelyfejlesztési
javaslat nem mertl fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkodashoz nem kotheto javaslatok
Gazdalkodashoz nem kothetd jelleglhi kezelési, fenntartasi javaslatok a kezelési egységre
vonatkozéan nem meriilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa
A Natura 2000 tertileten fekvo tajidegen faji erdok fafajcseréjével novelhet6 a jel6lé élohely
(91E0*) kiterjedése.

KE-8 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Olyan, foképp hazai fafajokbdl allo fadllomannyal boritott teriiletek,
amelyek fasitdsnak mindsiilnek (fasorok, facsoportok) vagy a folydo kozépvizi medrét
szegélyezd faallomanyok, amelyek jelenlegi teriiletének megtartasa indokolt. A kezelési
egység legnagyobb része a Zagyva partélét kovetd fas élohelyekbdl all 6ssze. Utdbbiakra a
2009. évi XXXVII. torvény az erdordl, az erdo védelmérol és az erddogazdalkodasrol szo616
jogszabaly 12. § 4. g) pontjanak értelmében a térvény hatalya nem terjed ki.

(2) Erintettség vizsgdlata
o A kezelési egység meghatarozé éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Fiiz-nyar
artéri erdok (J4); Oshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok (RA); Oshonos fafaju
puhafis jellegtelen vagy pionir erdok (RB)

e Natura 2000 él6helyek: Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus
excelsior) alkotta ligeterddk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0%*)
[részben/

(3) Gazdalkodashoz kotodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6 gazdalkodasi jellegi kotelezd eldirasok és korlatozasok
a fenntartasi terv elfogadasanak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté elGirds-javaslatok
o Az cld- és véghasznalatok soran az elézetesen meghatarozott fa-, illetve cserjefajok
minden egyedének megkimélése. (E19)
o A gyepek cserjésedését meg kell akadalyozni, azonban a szértan jelentkezd Oshonos
cserjék megorzésére torekedni kell. (GY28)

e A vegyes Osszetételli fadllomanyokban a neveldvagasok soran az idegenhonos fafajok
eltavolitasa. (E29)
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e A neveldvagasok soran az intenziven terjed6 fafajok teljes mértéki eltavolitasa. (E31)

o A legeltetési siirliséget a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal
egyeztetni sziikséges. (GY44)

e A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella
20%-4t. (GY61)

o Legeltetheto allatfaj: szarvasmarhafélék. (GY67)

o Legeltetheto allatfaj: juh. (GY68)

o Legeltetheto allatfajok: 16félék (16, szamar). (GY70)

e Az idegenhonos fa- és cserjefajok egyedeinek eltavolitasa soran tekintettel kell lenni a
tulzott mértéki kitermelés okozta 1¢kesedés elkertilésére a kitermelésre keriild egyedek
kijelolésével vagy a kitermelt idegenhonos fajok egyedeinek helyén, kézi munkaval,
talaj-elokészités nélkiil, mesterséges felujitas elvégzésével. (E77) /Magyardzat: a
kovetkezo fa- és cserjefajok iiltetését javasoljuk: kocsanyos télgy (Quercus robur),
magyar kéris (Fraxinus angustifolia subsp. pannonica), vénic szil (Ulmus laevis), mezei
Jjuhar (Acer campestre), vadkorte (Pyrus pyraster), fagyal (Ligustrum spp.), veresgytuirii
som (Cornus sanguinea), egybibés galagonya (Crataegus monogyna), varjutovis
(Rhamnus cathartica).(keményfas ligeterddk fa- és cserjefajai).l

e Agrar-erdészeti rendszerek kialakitasa tamogathat6. (GY120)

Eléirassorok magyardzata: a kezelési egység teriiletén fahasznalatot és legeltetést is javaslunk
az alabbiak szerint. A fahasznalatok lehetdleg eldzzék meg a legeltetéssel torténd hasznositast.
A javasolt gazdalkodas agroerdészeti rendszerben megvalosithato.

1. Engedélyek beszerzése az €rintett hatosagoktol.

e Fasitasok esetén a fahasznalat szandékanak bejelentése az érintett erdészeti
hatésaghoz a tervezett munka megkezdését megel6zden legalabb 20 nappal.

e Javasoljuk, hogy a gazdalkodasi jellegli tevékenységek esetén a zdldhatdsaggal is
torténjen egyeztetés.

2. Invazios fa- és cserjefajok fold feletti biomasszajanak eltavolitasa (javasolt idészak oktdber
1. és marcius 15. kozott).

e A munkak soran a hazai fafajok egyedeinek kimélete sziikséges. A fehér fiiz (Salix
alba), sziirke nyar (Populus canescens), fekete nyar (Populus nigra) egyedeket
javasoljuk meghagyni.

e Az ¢l6hely részteriiletén az Oshonos fajok hidnya miatt a t4jidegen fafajok
kivagéasaval fatlan teriilet keletkezhet. Ilyen esetben két lehetdséget is javaslunk.
Egyrészt 6shonos fafajok iiltetésével potolhatd a fas vegetacio. Masik lehetdség,
hogy az amerikai koris €s a zold juhar egyedei koziil a termds példanyokat tavolitjuk
el.

3. Az arhullamok visszahuzodasa utan sziikséges megkezdeni a teriiletek legeltetését
(igazodva a rétek és legeldk legeltetési-kaszalasi rendjéhez), igy a regeneralodd invazios
fa- és cserjefajok ujboli megjelenése elkeriilhetd. Az éléhely fas jellege miatt a gépi
kaszalds nem lehetséges, ugyanakkor a kézi kaszalds lehetdségét javasolt meghagyni
(tisztasokon, szegélyeken). Konkrét legelonyomadst csak az adott teriilet évi aktudlis
allapotat ismerve lehet javasolni. Ugyanakkor altalanos érvényben azt javasoljuk, hogy a
legelényomas mértéke maradjon a kapcsolodd harmas kezelési egységnél megadott mérték
alatt. Ebbe belefér az is, hogy helyenként (deleld és itatohelyeken) tiport, tullegeltetett
foltok lesznek. Az egész teriilet azonban inkabb alullegeltetett legyen, hogy a fajgazdag,
kétszikliek dominalta magaskoros tarsuldsok megfelelden kifejlddhessenek.

(4) Eléhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan ¢éléhelyrekonstrukcios vagy élohelyfejlesztési
javaslat nem meriil fel.
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(5) Erdételepitésre vonatkozo javaslat:
A kezelési egység teriiletén erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkoddashoz nem kotheto javaslatok
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési, fenntartasi javaslatok a kezelési egységre
vonatkozoan nem mertilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kis teriiletti, de 6shonos fajokbol all6 fadllomanyok élohelyvédelmi szempontbol rendkiviil
fontosak, ugyanakkor elhelyezkedésiik (részben a kozépvizi mederben) és/vagy kis
kiterjedésiik miatt speciadlis kezelést igényelnek. Teriiletikhdz viszonyitva magas a
szegélyélohelyek aranya. Tobb jelold €lohely hosszu tava fennmaradésaban szerepiik van a
faallomanyoknak (91E0*, 6430, 6510).

A flz-nyar artéri erdok gyep- és cserjeszintje erdei fajokban rendkiviil szegény. Ennek okai
részben tajtorténeti okokban keresenddk, masrészt az elhtiz6dd éaradasok soran hetekig-
hoénapokig a hullamtéren jellemzd tartdés vizboritas vélhetéen sok faj szdmara nem teszi
lehetdvé a tartds megtelepedést. Kistdji szinten is jellemzd, hogy olyan, orszagos szinten
gyakorinak nevezhet6 cserjefajok is rendkiviil ritkak (vagy teljesen hianyoznak), mint pl. az
egybibés galagonya (Crataegus monogyna), a fagyal (Ligustrum spp.) vagy a veresgy(iri som
(Cornus sanguinea). Ez a fajhiany a Zagyva also szakasza mentén is jellemzo.

A keményfas artéri erdok (J6) nincsenek jelen a teriileten, teljesen hianyoznak. A keményfas
artéri erdok a puhafas artéri erdokbdl alakulnak ki a termdhelyek feltdltddésével
parhuzamosan, ezért hianyuk a fliz-nyar artéri erdék természetes atalakulasat is lehetetlenné
teszi. Nincsenek jelen azok a fa- és cserjefajok, amelyek propagulumforrasként szolgalnanak.
Hianyuk miatt gatoltak az artéri erddkre jellemzd vegetaciddinamikai folyamatok.

3.2.1.1. Vizgazdalkodast érinto kezelési eldirasok

A vizgazdalkodast érintd kezelési javaslatok a Zagyvara vonatkoznak, amely a KE-1 kezelési
egyseéget alkotja.

Itt nem Kkifejezetten vizvisszatartdsra van sziikség, hanem az aldbbiakban bemutatott
javaslatok megvaldsitdsara. A gazdalkodas teljes kizarasara nincs sziikség, korlatozasa
azonban javasolt (pl. idegenhonos fajok telepitésének korlatozasa).

Kezelési javaslatok

Partkezelés: A kisvizi meder szegélyében a meder hossz-szelvényének nagyobb részében
cserjés-tas szegélyvegetacid talalhatd. Ez a szegélyvegetacio tobb szakaszon ligetes jelleg,
1d6s dshonos fakkal, foként fiizekkel. A vegetaciotérkép elkészitésekor ezt a szegélyvegetaciot
egy egységnek véve értelmeztiik és térképeztiikk. Ennek kovetkeztében a kisvizi meder és a
parti vegetacio élohelyei kis mértékben részben atfednek. A parti vegetacid hosszu és keskeny
¢lohelyfoltjai jellemzéen a KE-8 kezelési egységbe keriiltek, emiatt ott jellemezziik
részletesen azokat a részeket is.

Vizkivétel: Abban az esetben, ha a 48 db engedéllyel rendelkezd vizkivétel mindegyike
kihasznélja a teljes engedélyezett vizkivételi mennyiségét, ill. ezek a vizkivételek nagyrészt
nyari kisvizes idészakra esnek, az 6kologiai vizigény biztositdsa érdekében sziikséges lehet a
vizkivételek korlatozasa. Ennek érdekében sziikséges az dkologiai vizigény meghatarozasa. A
KOTIVIZIG is szorgalmazza a vizkivételek iizemeltetési engedélyének feliilvizsgalatat.

Haltelepités: A Zagyva also viztest (VOR azonositdé: AEQ140) horgészati hasznositas alatt
allo viztest. Javasoljuk az idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az
idegenhonos halfajok allomanyainak lehetéség szerinti visszaszoritasat.

Valtozatosabb medermorfologiai viszonyok kialakitasa: A kisvizi meder jelenlegi allapotanak
természetvédelmi és dkologiai szempontbdl a legjelentésebb problémaja a teljes mértékben
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bedgyazott meder. Javasoljuk megvizsgalni annak lehetOségét, hogy a természetes
mederfejlédési folyamatoknak teret addo mederszakaszok a folyd mely szakaszan alakithatok
ki, akar rovid szakaszokon is. Ha ez az arvizi biztonsag szamottevd mértékii csokkenése
nélkiil megvalosithatd, akkor javasoljuk, hogy 0Osszességében minél hosszabb szakaszon
biztositsunk ellenérzott korilmények kozott lehetdséget arra, hogy a természetes
mederfejlédési, elsésorban laterdlis er6zios folyamatok, ill. ezek kovetkeztében
kanyarulatfejlodési folyamatok lejatszodhassanak. Amennyiben a természetes mederfejlodés
beinditasara az érintett legalsdé Zagyva-szakaszon nincs lehetdség, akkor javasoljuk bizonyos
szakaszokon természetszerti, aszimmetrikus keresztszelvény mesterséges kialakitasat.

A 2. kezelési egységnél kifejtett fokgazdalkodas kialakitasahoz kapcsolodva az 1. kezelési
egyseég is érintett, mivel a vizkivezetés innen valdsul meg. Javasoljuk figyelembe venni a mar
meglévo terepalakulatokat (arkokat és természetes vagy mesterséges mélyedéseket) a tervezés
soran.

Kezelési javaslatok indoklasa

Partkezelés: A kozépvizi meder szegélyében novo idds fak gyokérzete belelog a kisvizi
mederbe és szamos halfaj, koztiik a jelold vagocsik (Cobitis taenia) szamara is értékes
buvohelyet jelent. A vizbe 10g6 gyodkerek jo lehetdséget biztositanak a fitofil szaporodasi
csoportba tartozo halfajok szamara az ikrazasra. A fitofil szaporodasi csoportba tartozo fajok
kozé tartozik a jelold vagocsik (Cobitis taenia) is.

Vizkivétel: Mivel az Als6-Zagyvan kiadott vizkivételi engedélyek tobb mint 80%-a ontdzési
célu vizkivételi engedély és az OntdzOvizigény altalaban egybe esik a folyok kisvizes
iddszakaval, ezért az engedélyekben szerepld vizkivételi volumenek maximalis kihasznalasa
esetén elofordulhat, hogy az ¢érintett Zagyva-szakasz aktualis vizhozama nem éri el az
okologiai vizigény mennyiségét. Ez maga utan vonhatja példaul a vizhdmérseklet thlzott
megemelkedését és az oldott oxigéntartalom csokkenését, ill. a szennyvizbevezetések aktualis
fajlagos terhelésének novekedését. A kedvezdtlen valtozasok mértéke tullépheti a reofil jelold
halfajok kornyezeti optimumtartoméanyat, ami az egyedsiiriség csokkenéséhez vezethet. Az
okologiai vizigény meghatarozéasa és megtartasa igy pozitiv hatasu a reofil jel6l6 halfajokra
(széles durbincs (Gymnocephalus baloni), halvanyfolta kiillé (Gobio albipinnatus), balin
(Aspius aspius)).

Haltelepités: Az 1idegenhonos halfajok eldretdrésével a viztest haldlloményanak
allapotdhoz viszonyitva kedvezétlen irdnyba valtozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb
esetben igen erds kompeticios képességgel biro, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek
megjelenése és allomanyainak megerésodése a legtobb esetben 6shonos halfajok
visszaszorulasat, allomanyaik egyedsiiriségének csokkenését vonja maga utan. Az
idegenhonos halfajok telepitésének mell6zése minden jel6l6 halfajra pozitiv hatasu.

Valtozatosabb medermorfologiai viszonyok kialakitasa: A természetes mederfejlodési,
els6sorban lateralis er6zidos folyamatok beindulasanak eredményeként megindul a
kanyarulatfejlodés, az érintett szakaszon a mederkeresztszelvény asszimmetridjanak meértéke
novekszik. A folyamat eredményeként varhatéan a homori parton megjelennek erodalt
szakadopartok és a dombori part mentén az erodalt partfalbél szarmazo mederanyag
akkumulécidjanak eredményeként palajok alakulhatnak ki. Az érintett szakaszok
keresztszelvényeiben az aramlési viszonyok heterogénebbé valnak. A fent emlitett folyamatok
eredményeként nd a természetes mederfejlodési folyamatokkal érintett mederszakasz ¢l6helyi
heterogenitasa. A valtozatosabb él6helykinalat valtozatosabb életk6zosség kialakulasara ad
lehetdséget, ami minden jel616 halfajra, tovabba a vidrara (Lutra lutra) nézve pozitiv hatasq.
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3.2.2. Eldhelyrekonstrukcio és éléhelyfejlesztés

A KE-2 egység teriiletén puhafas élohelysav kialakitdsat javasoljuk a vizes éldhelyek
szegélyén. Ezen ¢éléhelysav kialakitasa soran ¢shonos nyar (pl.: fehér nyar (Populus alba),
fekete nyar (Populus nigra)) és fiizfajok (pl.: torékeny fiiz (Salix fragilis), fehér fiz (Salix
alba)) alkalmazasa javasolt. Ezen élGhelysav egy részét hosszabb tavon javasoljuk
fokozatosan atalakitani keményfas ligeterdd jellegli él6helysavva kocsanyos télgy (Quercus
robur), magyar koris (Fraxinus angustifolia subspp. pannonica), vénic szil (Ulmus laevis), ill.
helyenként enyves éger fafajok szaporitdoanyaganak alkalmazasaval. A fafajok mellett a
cserjeszint kialakitasa soran kecskefiiz (Salix caprea), egybibés galagonya (Crataegus
monogyna), veresgyliri som (Cornus sanguinea) fajok telepitését javasoljuk.

A KE-4 egység teriiletén javaslatot adunk meg annak a természetvédelmi problémanak a
kezelésére, hogy a keményfas artéri erdék (J6) nincsenek jelen a teriileten, teljesen
hianyoznak. A keményfas artéri erdok a puhafas artéri erdokbdl alakulnak ki a termdéhelyek
feltoltédésével parhuzamosan, ezért hidnyuk a fiiz-nyar artéri erdok természetes atalakulasat
is lehetetlenné teszi. Nincsenek jelen azok a fa- és cserjefajok, amelyek forrasként
szolgalnanak. Hianyuk miatt gatoltak az artéri erddkre jellemz6é vegetaciddinamikai
folyamatok. Ezért javasoljuk a keményféas erddkre jellemzd fafajok és cserjék telepitését a
hatas részekre.

A KE-5 egység teriiletén javasoljuk a szantok gyeppé alakitasat felhagydssal. Erddtelepitési
javaslatként megjelenik ebben az egységben, hogy a magasabb fekvési szantok alkalmat
adnanak keményfas ligeterddk telepitésére. Véleményiink szerint a KE-6 kezelési egységben
javasolt, jelentds teriileteket érintd helyreallitdisi munkak megvalosulasaval jelenleg fas
vegetacioval boritott terliletek valnanak Ujra fiives élohelyekké. Ennek javasolt mértéke
meghaladja azoknak szantoknak a kiterjedését, amelyeket a KE-5 egységben erddsiteni
javaslunk. Ez Osszességében az érdesség csokkentését és a lefolyasi viszonyok javulasat
vonna magaval akkor is, amennyiben a KE-5 egységben erd6t telepitenének.

A KE-6 egység teriiletét idegenhonos cserjések, spontan erddk alkotjak, amelyek jelold
kozosségi jelentdségli ¢lohelyek helyét foglaltak el (1asd a kezelési egység bemutatasanal). A
rekonstrukcids folyamat javasolt menete a kovetkezd:

1. Engedélyek beszerzése az érintett hatosagoktol.

e Fahaszndlat szdndékdnak bejelentése az érintett erdészeti hatosaghoz a tervezett
munka megkezdését megeldzden legalabb 20 nappal.

e Engedélykérelem benytjtasa a Kozép-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloséghez. A védett természeti teriiletnek nem
mindsiild Natura 2000 teriileten a feliigyel6ség engedélye sziikséges a teriilet
helyreallitasahoz (275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet). A tervezett munka megkezdését
megel6zden legalabb 60 nappal.

2. Invézios fa- és cserjefajok fold feletti biomasszdjanak eltavolitasa (javasolt iddszak
oktober 1. és marcius 15. kozott). Torekedni kell a teriilet minél alaposabb tisztitasara,
annak érdekében, hogy a kdvetkezd évben mar kaszalni lehessen a teriiletet.

e A munkdk sordn a hazai fafajok egyedeinek kimélete sziikséges. A fehér fliz, sziirke
nyar, fekete nyar egyedeket javasoljuk meghagyni. A visszamaradd fas vegetacio a
2009. ¢évi XXXVII. torvény az erdordl, az erdo védelmeérol és az erdogazdalkodasrol
sz016 jogszabaly értelmében fasitdsnak mindsiil majd (12. § 1. a), b), ¢), d) pontok).
Fésitas esetében (egyes fa, fasor, facsoport, fas legeld) a torvény rendelkezései koziil
a karos tevékenységek elleni védelemre a 61. § 1. bekezdésének csak a b) pontja
vonatkozik, mely szerint tilos az erdében barmilyen hulladékot -elhelyezni,

27



ugyanakkor az a) pont — tilos az erdében legeltetni — nem vonatkozik ezekre a
tertiletekre.

3. Az arhullamok visszahuzodéasa utan a regeneralodd novényzet legeltetése vagy évi
kétszeri kaszaldsa sziikséges az elsd évben. Kaszalds esetén az elsd kezelésnek a
szarzuzast javasoljuk, mivel a visszamaradd faanyag a kaszaldst gatolja/neheziti.
VélhetOen a teriiletek egy részén nem lehetséges a kaszalas a felszin egyenetlenségei
miatt. Ebben az esetben a legeltetés jelenti a megfeleld kezelést. A szoba johetd fajok
kozil elényben kell részesiteni a szarvasmarhat.

4. A masodik évtdl kezdodden egyes helyeken az évi egyszeri kaszalds is meggatolja a fas
vegetacio Ujboli megjelenését, azonban figyelembe kell venni, hogy egyes években a
vizjarasi viszonyok miatt nem lehetséges sem a kaszalas, sem a legeltetés. Ilyenkor
mechanikus-kézi modszerekkel az 6szi-téli idészakban javasoljuk az adott évben
megjelend invazids fa- és cserjefajok visszaszoritasat. A teriiletek kitisztitdsa utdn a
gyeppé alakul6d teriileteken mar a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsanak
foldhaszndlati  szabdalyairol sz6l6  269/2007. (X. 18.) Kormanyrendeletben
megfogalmazott eldirasok a mérvadok.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések élohelykezelési jellegliek, igy
beépiiltek a kezelési egységekre megfogalmazott vagy a vizgazddlkodast érinté kezelési
javaslatok kozé. A vizgazdalkodast érintd javaslatok kozott a jelold halfajokra és a vidrara
nézve adunk meg kezelési javaslatokat.

A KE-2 egység esetében megfogalmazott javaslatok a voréshasu unka (Bombina bombina),
dunai tarajosgéte (Triturus dobrogicus), mocsari teknds (Emys orbicularis) fajokra is
pozitivan hatnak, a jel6l6 halfajok és a vidra (Lutra lutra) mellett.

A KE-3 egység kezelési javaslatainak figyelembevételével végzett gazdalkodas a nagy
tlizlepke (Lycaena dispar) allomanyaira hat pozitivan

Tovabbi fajspecifikus védelmi intézkedésekre nincs sziikség.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

Eléhelyek: A tervezés alapjat jelenté él6helytérképezés 2013 folyaman késziilt el.
A monitorozas célja a terlileten el6fordulo, illetve potencidlisan megjelend kozosségi
jelentdségli ¢éléhelyek és fajok dllomanyvaltozasanak kovetése.

A Kkozosségi jelentoségii élohelyek kiterjedésének monitorozasara javasoljuk a Nemzeti
Biodiverzitds-monitoroz6 Rendszer (NBmR) protokoll szerinti él6helytérképezés elvégzését 5
évente. Javasolt a jelold élohelyek (91E0*, 6440, 6510) allomanyainak allapotat is 1-1
mintavételi helyen monitorozni, erre alkalmas moddszer a kozosségi jelentdségli erddkre,
gyepekre és vizes ¢lohelyekre vonatkozd mddszertan.

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): a faj monitorozasa NbmR protokoll szerint végezhetd 5
évente.

A terlileten stabil allomanya talalhatdé a voroshasi unkanak (Bombina bombina),
monitorozasa nem indokolt.

A teriileten stabil allomanya talalhatdé a dunai tarajosgétének (Triturus dobrogicus),
monitorozasa nem indokolt.
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A vidra (Lutra lutra) monitorozasa a teriileten indirekt modszerrel (életnyomok azonositasa)
javasolt, mely alapjan azonban alapvetden csak a jelenlét/hiany allapithat6 meg.

Jelen vizsgalatunk soran a halvanyfolta kiillé (Gobio albipinnatus) el6fordulasat nem tudtuk
igazolni a Natura 2000 teriileten, a faj irodalmi eléfordulasi adatai azonban a Zagyvat is a
leléhelyek kozott emlitik. Tovabba a faj a Tiszdban is bizonyitottan megtalalhato, ezért onnan
spontan mddon (pl. araddsok alkalméval) a Zagyvaba is felhatolhat. A Natura 2000 teriileten
tehat valdsziniisithetd egy legalabb iddszakos halvanyfoltu kiilld dllomany jelenléte, azonban
ennek bizonyitdsara, illetve az allomany fluktudcidjanak a magyarazatara tovabbi, tobb
mintavételi idészakot felleld monitorozo vizsgalat elvégzése sziikséges.

3.2.5.Mellékletek

A gazdalkodéashoz ¢és egyéb teriilethaszndlathoz kothetd kezelési egységek megjelenitése
(2014-es allapot).

Jelmagyarazat
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3.3. A kezelési javaslatok megvaldsitasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési terlilet egésze az Als6-Zagyva hullamtere (HUHN20089) kiilonleges
természetmegOrzési teriiletbe tartozik, tehat a tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.)
Kormanyrendelet az iranyado.

Ezen tul a teriilet teljes egészében az orszagos okologiai haldzat 6koldgiai folyosd dvezetének
is része (I1d. 1.6. fejezet).

A tervezési teriilet egy része magantulajdonban (kb. 50%), mas része pedig allami tulajdonban
(35%) van.

A tervezési teriileten 1év0 gyep miivelési agu teriiletek legeldként és/vagy kaszaloként valod
fenntartasa megfeleld, azonban vannak olyan foldrészletek, amelyek miivelési dga a valos
terlilethasznalattol eltérd. Ezek problémat okozhatnak a rajta taldlhat6 jelold éléhely hosszu
tava fennmaradasanak érdekében. A szadntd mivelésti foldteriiletek hasznalata kiemelt
jelentdségii.

A kezelési javaslatok megvaldsitdsa esetén a fentebb oOsszefoglalt koriilményeket kell
figyelembe venni.

3.3.1. Agrartamogatasok

3.3.1.1. Jelenlegi miikodo agrartamogatdsi rendszer

A jelenleg hatalyos Mezdgazdasagi Parcella Azonositd Rendszer alapjan az Als6-Zagyva
hulldmtere Natura 2000 teriilete az aldbbi azonositoval jelzett fizikai blokkokban talalhato:

MEPAR Blokkazonosito teljes teriilet (ha) tamogathato teriilet (ha)
USDMA-F-10 31,72 0,00
U66MA-9-10 2,77 2,58

U6P19-5-10 8,21 0,00
UD47A-1-10 6,00 0,00
UD5SEA-8-10 0,85 0,00

UD6MA-H-10 7,92 5,59
UD7UA-Q-10 1,01 0,00
U6REA-N-10 16,34 8,62
U71UA-C-10 2,28 0,00
UD31A-R-10 36,12 30,62

U747A-U-10 18,09 9,71

URAT7A-L-10 2,83 1,75
U7LMA-Q-10 9,87 5,34
UDEUA-X-10 2,66 2,34

UDJ7A-E-10 12,16 4,34
UBUUA-7-10 53,47 46,07
U06MJ-9-10 13,5 0,00
U95EA-5-10 7,06 4,26
UOMUJ-X-10 14,05 9,21

UO5EJ-2-10 62,19 47,17
UOLMJ-P-10 26,13 17,61
UC91J-5-10 14,4 0,00
UCSEJ-E-10 2,91 2,91
UCP1J-K-10 11,69 11,6
U20MJ-5-10 33,78 31,94
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A fizikai blokkokban gazdalkodé mezdgazdasagi termeldk szamara az alabbi agrartimogatési
forrasok érhetdek el:

Egységes teriiletalapu tamogatas (SAPS):

A tamogatas mértékérdl évente a Vidékfejlesztési Miniszter dont miniszteri rendeletben. A
tamogatas igénybevételének feltétele, hogy a gazdilkodd maradéktalanul tartsa be az
50/2008.(IV.24.) FVM rendeletben foglaltakat, amely a Helyes Mezdgazdasagi és Kornyezeti
allapot feltételrendszereit tartalmazza.

Agrar-kornyezetgazdalkodasi tamogatas (AKG):

Ko6zéphosszii tava (5 gazdalkodéasi ¢€v) tdmogatasi rendszer, melynek feltételeit a
Vidékfejlesztési Miniszter altal kiadott miniszteri rendelet szabalyoz. Az elérhetd tdmogatas
mértéke az extenziv gyepgazdalkodas célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 77
Eur6/ha-nak megfeleld forintosszeg, kaszalasos hasznositas esetén 40 Eurd/ha-nak megfeleld
forintdsszeg. Okologiai gyepgazdalkodas célprogramban legeltetéses hasznositas esetén 85
Eur6/ha-nak megfeleld forintosszeg, kaszalasos hasznositas esetén 48 Eurd/ha-nak megfeleld
forintdsszeg érhetd el.

Kotelezo  foldhasznalati  eldirdasok ellenértékeként igényelhetd kompenzacios jellegii
kifizetések:

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhasznalati eléirasok
vannak hatalyban a gyepteriiletekre vonatkozoan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd
gazdalkodashoz teriiletalapti, kompenzacios tdmogatas vehetd igénybe, melynek értéke 38
EUR/ha évente.

Ehhez hasonloan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttatd jogszabalyok végrehajtasaval
érintett, az Orszagos Erddallomany Adattarban nyilvantartott erdérészlet teriiletén felmeriild
koltségek és jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a magankézben 1évo, Natura 2000
erddteriileteken torténd gazdalkodashoz kompenzacios tdmogatds igényelhetd, mely az erdd
természetességétol, a faallomany koratdl és Osszetételétdl fliggéen évente 40-230 EUR/ha
lehet.

Onkéntesen vallalt el6irasok nyoman igényelhetd mezé- és erdégazdalkoddsi tamogatdsok:
Az agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok koziil az orszag egész teriiletén (a tdmogathatd
teriileteken) 1igénybe vehetd horizontdlis szant6foldi, gyepgazdalkodasi ¢€s iltetvény
célprogramok érhetdk el.

Az erddteriiletekre vonatkozoan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok kifizetései vehetdk
igénybe.

Nem termeld mezégazdasagi beruhdzasok:

Tamogatas vehetd igénybe olyan foldhasznalati intézkedésekre, amelyek gazdalkodéshoz
kozvetleniil nem kapcsolodnak, ugyanakkor a vidéki taj értékeinek, allat- és ndvényvilaganak
fennmaradésat szolgaljak, ez altal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve
hozzajarulnak a kornyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatdsi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- és erdOteriiletekre
vonatkozoan létezik kompenzacios kifizetés. Lathatdo azonban, hogy jelenleg nincsen
hatalyban szantd és halastdé miivelési agu, valamint egyéb természetvédelmi szempontbol
fontos ¢ldhelyre (laprét, vizes ¢€ldhelyek stb.) kidolgozott foldhasznalati eldiras, illetve ez
alapjan kompenzécios kifizetés. EbbSl addddan ezekre a teriiletekre csupan az egyéb
foldhasznalati korlatozasok (nitrat teriiletekre, védett terliletekre vonatkozd) vannak
érvényben, specialis faj és élohelyvédelmi intézkedések nincsenek.
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A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozd jelenlegi foldhasznalati eldirasok altalanos
értelemben olyan gyephaszndlatot tdmogatnak, amely orszadgos léptéket tekintve altalaban
sziikségesek a gyepek természetességének megdrzéséhez. Ugyanakkor altalanossagukbol
kovetkezéen nem képesek kezelni olyan helyi és specidlis problémakat, amelyek éppen a
jelolo értékek miatt fontosak (egyes kivételes esetekben akar ellent is mondhatnak a Natura
2000 célkitlizéseknek). A fenntartasi terv egyik szerepe éppen azoknak a lokalis kezelési
feladatoknak a meghatarozasa, amelyek tdmogatéasi rendszerbe valo beépitése a Natura 2000
célkitiizések szempontjabol sziikséges.

Az Also- Zagyva hullamtere fenntartdsi tervének tanulsdgai alapjan az agrartdmogatési
rendszer modositasaval, bovitésével, kiegészitésével kapcsolatban a javaslatok két szintre
bontva képzelhetdk el:

Kotelezo szint: A teriilet jelenlegi allapotanak megdrzése érdekében sziikséges tevékenységek,
amelyeket minden Natura 2000 foldhasznaléra kotelezd érvénylien sziikséges érvénybe
Iéptetni. Ez a kotelezé foldhasznalati szabalyok kibdvitésével, illetve a meglevd szabalyok
modositasaval/0sszehangolasaval, és a hozzdjuk kapcsoldodd kompenzacios kifizetések
megvaltoztatasaval 1éptethetd életbe.

Onkéntes szint: A teriilet természeti allapotdnak javitasat szolgalo eszkdzok, amelyek az egyes
teriiletek, kezelési egységek sajatossagainak megfeleléen onkéntes vallalas alapjan 6sztonzik
a teriilethasznaldt az ¢éldhelyek A4llapotanak javitasara, a kozosségi jelentdségli fajok
populacidinak erdsitésére. Ezek az eszkozok ilyen értelemben atmenetet mutatnak az
¢l6helyfejlesztési- ¢él6helyrekonstrukcidos tamogatasok iranyaba, de nem jelentenek olyan
mértéki beavatkozast, ami kifejezetten nagy beruhazasi igénytiek.

A jelenlegi tamogatési rendszer nem teszi érdekeltté a gazddlkoddkat a nem hasznositott
mezogazdasagi teriiletek megOrzésében, hanem jellemzben azok eltiintetésére 6sztondz. Mivel
ezek a teriiletek nem tamogathato teriiletrészek, a tamogathatd teriilet maximalizélasa
érdekében a gazdalkodok gyakran eltiintetik a szegélyvegetaciot, cserjéseket, kaszaljak az
értéktelen szénat add, vagy vizallasos teriileteket is, amelyeken korabban sosem folytattak
gyepgazdalkodast. Ez a helyzet ugy javithatd, ha agrartdmogatas lesz igényelheté a nem
miivelt teriiletekre, azaz nemcsak a kivett miivelési 4gu teriiletekre, hanem a miivelés alatt all6
teriiletek egyes részteriileteire is.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositdsa érdekében fontos lenne a természeti
teriiletek és az 6koldgiai haldzatba tartozo teriiletek kedvezd allapotdnak megdrzése a Natura
2000 tertileteken kiviil is.

A fenti problémara megoldas lehet, ha a természetvédelmi szempontbdl értékes, de
gazdasagosan nem mivelhetd teriiletek is legalabb minimalis mértékben tamogathatoak
lennének, ezéaltal nem lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, foldhasznalok
szamara.

A tdmogatasi rendszer kialakitdsa sordn figyelembe kellene vennie a tdmogatasra benyujtott
teriilet természetvédelmi értékességét, sajatos Okoszisztéma szolgaltatasait, az ott
megtalalhato, elkiiloniilé élohelyfoltok természetességi értékét és a jO természetességii
teriileteken vagy részteriileteken azoknak a fennmaradasat segité gazdalkodast vagy akar a
,,nem beavatkozast” kellene 6sztonozni.

3.3.2. Palyazatok

A tervezési teriiletre a természetvédelmi célkitiizések megvalositasaval kapcsolatos palyazat
nincs folyamatban, sem tervezési fazisban.
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3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre nincs egyéb javaslat.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumenticidja

3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

A fenntartasi terv készitése soran folyamatos kapcsolattartas tortént a helyi érintettekkel.

1.

Elézetesen interjuk késziiltek (személyesen — telefonon keresztiil) a teriiletileg illetékes
Oonkormanyzattal (Szolnok).

A kommunikécios idészakban a fenntartdsi terv egyeztetési valtozata elérhetd volt a
projekt honlapjan.

A terv egyeztetési foruma eldtt, telefonos és e-mailes kapcsolatfelvétel tortént a fent
emlitett cimzetteken kiviil a falugazdésszal, gazdalkodokkal, a teriiletileg illetékes nemzeti
park igazgatosaggal (Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag) és a zoldhatosaggal (Kozép-
Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség) is. A terv
egyeztetési valtozata e-mailen keresztiil jutott el az érintettekhez.

Az Onkormanyzat képviseldi személyes és e-mail-es megkeresés utan kifliggesztették a
terv elozetes valtozatat.

A fenntartasi terv elso valtozatanak megvitatasa

1.

Forum (2013. december 9. Szolnok, résztvevok szama: 11 f0): A fent részletezett
tajekoztatasi 1épések utan kovetkezett az egyeztetd faluforum. A teriilet nagysaga és az
érintett telepiilés és lakossdgszam alapjan egy forum megtartasa volt indokolt.

Az egyeztetd forum jelentdsége elsdsorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek
egy nyilt tervezési folyamatba kapcsolodhatnak be, megoszthatjdk egymadssal és a
tervezOkkel a véleményiliket a fenntartdsi tervek kapcsan, ¢és valtoztatasokat
eszkozolhetnek. Mindezzel nem csak javulhat a terv szakmai szinvonala (hiszen tobb
szempontot fog tiikrozni), de novekedhet a terv helyi elfogadottsaga is.

A forumra meghivast kaptak a telepiilés vezetdi, a jelentdsebb helyi gazdalkoddk, a
vadasztarsasag, a falugazdasz és a hivatalos szervek: a Kozép-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség és a Kozép-Tisza-vidéki
Viziigyi Igazgatosag képviseldi. A projektben résztvevOk oldalardl a tervezd, illetve a
Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésdg munkatdrsai vettek részt. A féorumot a Trollius
Europacus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet vezette le, az elhangzottakrol
jegyzokonyv késziilt, amelyet atadott a tervezének, hogy az észrevételeket épitse be a terv
masodik valtozataba.

. Terepbejaras (2013. december 9. Szolnok, résztvevok szama: 4 f6): a faluforum utédn a

terepbejaras kovetkezett, amely sordan személyesen meg lehetett tekinteni a terv altal és a
forum soran felvetett konfliktusforrasokat. A terepbejarast a kjKTT természetvédelmi Ore
vezette, a Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet az
elhangzottakrol jegyzOkonyvet készitett, amelyet atadott a tervezdnek, hogy az
észrevételeket épitse be a terv masodik valtozataba.

. Az ¢rintettek lehetdséget kaptak a terv irasban torténd véleményezésére is (ezzel a

lehetséggel az onkorményzat €lt). Az észrevételeket megkapta a tervezo, hogy épitse be a
terv masodik véltozataba.

. Az egyeztetés folyaman a véleményezhetd terv dokumentacié megtekinthetd volt a projekt

honlapjan, amely elérhetd a http://natura2000.nimfea.hu/20089.htm hivatkozason. Ugyanitt
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véleményezési lehetdség is volt, a beérkezett észrevételeket megkapta a tervezd, hogy
¢épitse be a terv masodik valtozataba.

A fenntartasi terv elfogadasat kdvetden javasolt kommunikacids intézkedések:

1. A fenntartési terv elérhetdségének biztositasa a nagyk6zonség szamara.

2. Hasznos lenne tovabbi tajékoztatd tablak kihelyezése a tervezési teriilet kiilonb6zo
pontjain, amelybdl a gazdalkodok és a teriileten megfordulok megismerhetik a kjKTT
Kijelolésének céljait, a fontosabb jeloléfajokat és élGhelyeket, valamint a kotelezd
eldirasokat és tamogatasi lehetéségeket.

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

1. az Also-Zagyva hullamtere Natura 2000 teriilettel érintett telepiilés (Szolnok)
képviseloi,
2. jelentésebb helyi gazdalkodok,

O 0 1 O L AW

3.4.3. Egyeztetés hatosagi és teriileti kezeld szervekkel

. a kJKTT teriiletén miikodd vadasztarsasag (Diana Vadésztarsasag) képviseloi,
. falugazdaszok,
. tarsadalmi szervezetek (Als6-Zagyva hullamtere esetében nem volt ilyen érintett),
. K6zép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag,
. Kozép-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Felligyel6ség,
. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsag,
. Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti [gazgatdsaga

A kezeld ¢és hatdsagi szervezetek és maganszemélyek koziil nem jelent meg mindenki az
egyeztetd forumon, vagy nem nyilvanitott véleményt. Viszont az aldbbi tablazatban
Osszegyljtott, beérkezett vélemények a terv végsd valtozataba beépitésre keriiltek.

Kommunikacios .. : : Beépiilt-e
-e? ? ?
cimzett Alkalmazott eszkoz Visszajelzett-e? Hogyan? atervbe? Hogyan?
onkormanyzati
, kifu és, honl ,
Szolnok telepiilés 1ﬁ1gglesz't ©s, hontap : forum,
Kképviseldi megjelencs, gen jegyzékonyv | M -
e-mail értesitd a
tarsadalmi egyeztetésrol
onkormanyzati
kifliggesztés, honlap ,
Helyi gazdslkodék | megjelenés a forumon forum - -
y o, megjelentek
e-mail értesitd a
tarsadalmi egyeztetésrol
6nkormanyzati
Vadasztarsasig klfuggesz}es, honlap a forumon ]
(Diana megjelenés, - forum - -
L . o s megjelentek
Vadasztarsasag) e-mail értesitd a
tarsadalmi egyeztetésrol
onkormanyzati
kiftiggesztés, honlap igen, de nem
Falugazdasz megjelenés, formalt véleményt telefon - -
e-mail értesitd a a fenntartasi tervrél
tarsadalmi egyeztetésrol
onkormanyzati
Kozép-Tisza-vidéki | kifliggesztés, honlap kezelési javaslat,
Viziigyi megjelenés, igen e-mail, levél igen megalapozd
Igazgatosag e-mail értesitd a dokumentacio6

tarsadalmi egyeztetésrol
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Kozép-Tisza-vidéki

onkormanyzati

Kornyezetvédelmi | kifliggesztés, honlap igen, de nem
Természetvédelmi | megjelenés, formalt véleményt telefon - -
és Viziigyi e-mail értesitd a a fenntartasi tervrél
Feliigyel6ség tarsadalmi egyeztetésrol
Hajdu-Bihar o6nkormanyzati
Megyei kifliggesztés, honlap
Kormanyhivatal megjelenés, nem - - -
Erdészeti e-mail értesitd a
Igazgatosaga tarsadalmi egyeztetésrol
onkormanyzati p ,
Hortobagyi kifliggesztés, honlap 4 onérn.orn'es
Nemzeti Park megjelenés, igen erep .ejlaretlsﬁn igen kezelési javaslat
Igazgatosag e-mail értesitd a (jreng}?iglfgn;v)

tarsadalmi egyeztetésrol
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