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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1.Név

Tervezési teriilet neve: Kék-Kallo-volgye kiemelt jelentOségili természetmegdrzési teriilet
(gTT)

1.2.Azonosit6 kéd

Tervezési teriilet azonosito- HUHN20016

ja:

1.3.Kiterjedés

‘ Tervezési teriilet Kiterjedése: 1504,03 ha

1.4.A Kkijelolés alapjaul szolgalo fajok és/vagy éléhelyek

1.4.1. Jelolo élohelyek

6260* - Pannon homoki gyepek

9110* - Euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.)

6510 - Sik- és dombvidéki kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
7230 - Mészkedvelo tide 1ap- és sasrétek

kiemelt jelentOségii él6helytipus

% ®© o o e

1.4.1.2. A teriileten ujonnan eldkeriilt, jelolo értéknek javasolt élohely

e O1EO* - Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeter-
dok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
*  kiemelt jelentdségli é16helytipus

1.4.2. Jel16 fajok

keleti lapibagoly (Arytrura musculus)

nagy tuzlepke (Lycaena dispar)
vérfli-hangyaboglarka (Maculinea teleius)
magyar futrinka (Carabus hungaricus)
szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)
voroshast unka (Bombina bombina)

mocsari teknds (Emys orbicularis)

tirge (Spermophilus citellus)

magyar kokorcsin (Pulsatilla pratensis ssp. hungarica*)
magyar ndszirom (Iris aphylla ssp. hungarica)
kiemelt jelentOségli faj

* 6 6 o o o o o o o o

1.4.2.1. Jelolo értéknek javasolt kozosségi jelentoségii faj

e dunai tarajosgote (Triturus dobrogicus)



1.5.Erintett telepiilések
Hajdu-Bihar megye: Almosd, Bagamér, Kokad, Létavértes

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szamok listdjat az eurdpai kozosségi jelentdségli termé-
szetvédelmi rendeltetésu teriiletekkel érintett foldrészletekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rende-
let (a tovdbbiakban: KvVM rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett helyrajzi
szamokat és 1igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvVM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A
jogi jelleg a megosztassal keletkezd utdd helyrajzi szdmokra is kiterjed.

1.6.Egyéb védettségi kategoriak

Tipus Kod Név Kiterjedés Vedette r{yllva{nto Jog-
szabaly szama

» Ex lege” |[HNL123 Nagy Kaszal6-lapja 8,65 ha 1996. LIOI. tv. a
lap természet védelmérol
» Ex lege” | HNLI187 Bocskaikert alji-rét 40,7 ha 1996. LIII. tv. a
lap természet védelmérol
,» EBx lege” | HNL172 Bocskaikert rétje 34,24 ha 1996. LIII. tv. a
lap természet védelmérdl
,» EBx lege” | HNL122 Daru-lap 86,5 ha 1996. LIIIL. tv. a
lap természet védelmérdl
,» Ex lege” | HNL190 Csonka-fii 12,3 ha 1996. LIII. tv. a
lap természet védelmérol

- A teriilet északi része (311,62 ha) a Hajdusagi Tajvédelmi Korzettel atfed (130/2007. (XI1.27.)
KvVM rendelet a Hajdusagi TK védettségének fenntartdsardl)
- A tervezési teriilet az Orszdgos okoldgiai hal6zat magteriilet ovezetének (100%) része.

1.7.Tervezési és egyéb eléirasok

1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

Hajdusagi T4jvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési terve 1996. (A kezelési terv elkészitése
még a kezelési terv dokumentédcidkra vonatkoz6 egységes kovetelményrendszer kidolgozasa elott
tortént és hivatalosan nem keriilt elfogaddsra)

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Hajdd-Bihar Megyei Onkormdnyzat kozgytilésének 13/2010.(IX.17.) onkormdnyzati rendelete
Hajdd-Bihar megye teriiletrendezési tervérol

- Létavértes Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének 9/2007. (V.29.) Or. rendelete Létavértes
varos Helyi Epitési Szabdlyzatarol

- Almosd Kozség Képviseld Testiiletének 9/2009. (IX.24.) rendelete a kozség igazgatasi teriiletére
vonatkoz6 Szabalyozasi Terveinek elfogadasarol és a Helyi Epitési Szabalyzatanak megallapitasarol

- Bagamér Kozség Képviselo Testiiletének 15/2007. (X.31.) KT. rendelete a kozség igazgatasi
teriiletére vonatkozd Szabdlyozasi Terveinek elfogaddsar6l és a Helyi Epitési Szabdlyzatdnak
megallapitasarol



- Kokad Kozség Képviselo Testiiletének 8/2001. (X.17.) rendelete a kozség igazgatasi teriiletére
vonatkozé Szabdlyozasi Terveinek elfogadasardl és a Helyi Epitési Szabalyzatanak megallapitasarol

1.7.3. Korzeti erdotervek és iizemtervek

- Korzeti erdoterv: Debrecen-Haldpi korzet. (Ervényes: 2007.01.01 - 2016.12.31). Torzskonyvi
szam: 31/87/2007.

Kovetkezo tervezés éve a Debrecen-Hal4pi korzetben: 2017
- Korzeti erdoterv: Guthi korzet. (Ervényes: 2001.01.01 - 2011.12.31).
Kovetkezo tervezés éve a Guthi korzetben: jelenleg is folyamatban

A koztes idOszakra az erdordl, az erdd védelmérdl és az erddgazdilkodasrdl szold 2009. évi
XXXVIIL Torvény 113. § (17) bekezdése vonatkozik.

1.7.4. Korzeti vadgazddlkodadsi tervek és iizemtervek

I/3. Hajdu-bihari aprévadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Készitését az Or-
szagos Vadgazdalkodasi Adattar koordinalta.)

Nagylétai Bocskai Vaddsztarsasdg (vadgazdalkoddsi egység kodszdma: 09-903320-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovdhagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiuvelésiigyi Igazgatésag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

NyirerdS Zrt. (vadgazdilkodasi egység kodszama: 15-851310-3-3-0) vadgazdalkodasi tizemterve.
Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdi-Bihar Megyei MGSzH,
Foldmiivelésiigyi Igazgatosdg, Vadaszati és Haldszati Osztély.

1.7.5. Halgazddlkoddsi tervek

Halgazdalkodasi terv a teriiletre vonatkoz6an nem 4ll rendelkezésre.

1.7.6. Vizgyiijto-gazddlkodadsi terv

Beretty alegység vizgyljtd-gazdilkoddsi terve — Kozreadta a TIKOVIZIG és a Viziigyi és
Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatdsag. Esedékes feliilvizsgélat éve: 2015.

1.7.7. Egyéb tervek

Magyar kokorcsin (Pulsatilla pratensis ssp. hungarica) fajmegorzési terve. Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Minisztérium, Természetvédelmi Hivatal, 2006.Veszélyeztetod tényezok



2. Veszélyezteto tényezok

Veszélyeztet6 tényez6 neve

Jelentésége (L:
alacsony, M:
kozepes, H:

nagy)

Erintett
teriilet
nagysaga
(%)

Milyen jelol6 élhelyre vagy fajra és milyen modon gyakorol hatast?

A03

gyepteriilet kaszaldsa/vagasa

L

2

Vérfii hangyabogldrka (Maculinea teleius): a helytelen idépontban torténd kaszalds kdrositja az dllomdnyt, elpusztitja a hernydkat

A04.01

Intenziv legeltetés

sik és dombvidéki kaszdlok (6510): A fajkészlet szegényedik, a teriilet szdrazodésa is erdsodik, ezek miatt degradalédik az él6hely

pannon homoki gyepek (6260*): Néhol a fajkészlet erés homogenizalédédsa lathatd

magyar kokorcsin (Pulsatilla pratensis subsp. hungarica®): A tillegeltetés kdros az dllomanyokra

A04.03

pasztorkodds felhagydsa, legeltetés
hianya

pannon homoki gyepek (6260*): egyes helyeken megfigyelhetd a felhagyds miatti cserjésedés, ami kdros az él6helyre, csokken a
kiterjedése

A10.01

Sovény, bozét, cserje eltdvolitdsa

Keleti ldpibagoly (Arytrura musculus): Mivel a faj £6 tdipnovénye a rekettyefliz (Salix cinerea), ezért a rekettyetiiz-cserjék kivagasa
stlyosan kdrosithatja az A. musculus dllomdnyait. Kiilonosen nagy veszélyt jelent a faj populdcidinak fennmaraddsa szempontjabol
a bokrok julius végétdl kovetkezd év juniusanak kozepéig terjedd idészakban torténd eltdvolitdsa, hiszen a larvak ekkor még a
rekettyefliz bokrok levelein tartézkodnak, illetve ott is babozédnak, igy tomegesen pusztulhatnak el

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas Koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
(91E0*): a rekettyefiiz-cserjék kivdgdsa kdrositja az él6helyet, mivel megsziinik a mikroklima fenntartdsdhoz sziikséges drnyékol6
hatds. A felt6lt6dés is gyorsulhat, mivel konnyebb a kiiilepedés

B02.01

Erdéfeldjitds

magyar nészirom (Iris aphylla ssp. hungarica): a talajelokészités varhatéan kipusztitja az dllomanyt

E03

Szemét, hulladék

Keleti ldpibagoly (Arytrura musculus), vérfii hangyaboglarka (Maculinea teleius): A fajok egyes é16helyein tormelék, valamint
cserjeirtasbol, tovabba egyéb hasonlé beavatkozasokbdl szarmazo6 vagastéri hulladék boritotta a gyepek, illetdleg a bokortiizes
biotopok bizonyos részeit

HO01.05

Diffiz felszini vizszennyezés mez6-
gazdasagi, vagy erdészeti tevékenység
miatt

1,7

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar), keleti lapibagoly (Arytrura musculus): A térségben a faj 1dpos, mocsaras, iide biotépokban fordul
eld, mely teriileteken és/vagy azok kozvetlen kozelében nyilt vizek (felszini vizallasok és csatorndk) hdlézata hizédik. Mivel ezek
az él6helyek sok helyiitt mezdgazdasagi teriiletek mellett/kozott taldlhatok, és a felszini vizbazisok is nagyrészt ilyen parcelldk
mellett/kozott helyezkednek el, ezért a felszini vizek szennyezddése veszélyforrast jelenthet mindharom faj él6helyeire,

Vérfi hangyaboglarka (Maculinea teleius): A térségben a faj ldpos, mocsaras, tide biotépokban fordul eld, mely teriileteken és/vagy
azok kozvetlen kozelében nyilt vizek (felszini vizédlldsok és csatorndk) halézata hizédik. Mivel ezek az él6helyek sok helyiitt me-
z8gazdasagi teriiletek mellett/kozott taldlhatok, és a felszini vizbdzisok is nagyrészt ilyen parcelldk mellett/kozott helyezkednek el,
ezért a felszini vizek szennyezddése veszélyforrast jelenthet mindhdrom faj él6helyeire, Fontos kiemelni, hogy ez a veszélyeztetd
tényez6 a tdpnovény-dllomanyok kdrositdsa, valamint a hangyafészkek egyidejii mérgezése esetén a M. teleiust fokozott mértékben,
tobbszordsen sijthatja.

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas Koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
(91E0%*), mészkedveld tide 1ap- és sasrétek (7230): a diffiz szennyezés eutrofizaciét okoz, degraddlja a semlyéknovényzetet

101

Idegenhonos invazids fajok
jelenléte

0,63

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar), vértii hangyaboglarka (Maculinea teleius): Az invazids fajok megjelenése és terjedése azért karos,
mert fokozatosan fokozatosan kiszoritjdk a tdpnovények, valamint a nektdrforrasul szolgdlé virdgos novények dllomdnyait, és
emiatt sziikitik a lepkék életterét, valamint a populdcidk szaporodési képességét

Keleti ldpibagoly (Arytrura musculus): Az 6zoénfajok gyors iitemil terjedése megfigyelhet6 az faj egyes él6helyein is. E veszélyfor-
rds 4ltal érintettek egyrészt azok a filizldpok, melyek ki vannak téve a mezégazdasagi tevékenységek karos hatdsainak, valamint
azok a teriiletek, amelyeken a rekettyefiz-bokrok szakszertitlen vagy tilzott mértékii irtdsdra keriil sor.




Euroszibériai erddsztyeptolgyesek tolgyfajokkal (9110%): a teriilet fertézott akdccal, ami az aljnovényzet degradalédasat okozza,
mivel nitrogént gyijt

magyar kokorcsin (Pulsatilla pratensis subsp. hungarica*®): Az dllomany egy része akdcos szegélyteriiletekre hizédott. Ezeken a
helyeken azonban az akdc spontdn raterjedése rontja az él6helyi feltételeket.

J02.05.02

Belvizviszonyok megvaltoztatisa

83

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar), vértii hangyaboglarka (Maculinea teleius): Mivel a térségben a faj vizenyds, ldpos, mocsaras
éléhelyeken €I, és ezek kozvetlen kornyezetében sok helyiitt intenziv mezégazdasagi tevékenység folyik, ezért fenndll a redlis
veszélye annak, hogy e biotépok kiilonbozd karos hatdsok miatt (példdul azért, mert a kornyezd teriiletek talajanak mozgatdsa,
feltorése, illetdleg a gyepgazddlkodds jellege miatt a vizes él6helyek kornyezetében felerdsodik a talajviz diffiizidja) vizbazisukbol
tobbet vagy gyorsabban veszitenek, mint amennyit egyébként a természetes folyamatok indokolndnak. A Natura 2000 teriileten
jelentds mértéki fenyegetést jelent a belviz. A Bagamér — Vamospéres 0sszekotd tttdl északra taldlhaté a Bagaméri I.-, valamint a
Bagaméri II. sz.-viztdroz6. Csapadékosabb idgjarasu években feltoltik a tdrozékat, aminek kovetkeztében szamos él6hely jelentds
kiterjedésii, és tartds vizboritds ald keriil.

Keleti 1dpibagoly (Arytrura musculus): Mivel a térségben a faj vizenyds, 1dpos, mocsaras él6helyeken él, és ezek kozvetlen kornye-
zetében sok helyiitt intenziv mezégazdasagi tevékenység folyik, ezért fenndll a redlis veszélye annak, hogy e biotépok kiilonb6zd
kdros hatdsok miatt (példaul azért, mert a kornyez0 teriiletek talajanak mozgatdsa, feltorése, illet6leg a gyepgazdalkodas jellege
miatt a vizes él6helyek kornyezetében felerdsodik a talajviz diffiizidja) vizbazisukbdl tobbet vagy gyorsabban veszitenek, mint
amennyit egyébként a természetes folyamatok indokolndnak.

sik €s dombvidéki kaszalok (6510): a csatorndzas okozta szaradds teriileti csokkenést okoz

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas Koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
(91E0%), mészkedveld tide lap- és sasrétek (7230): a lecsapoldsok miatt hosszi tdvon az €l6hely egyre kisebb teriiletekre szorul
vissza, a szaradas teriileti csokkenést okoz

K01.03

Kiszaradas

4,6

mészkedveld tide 1dp- €s sasrétek (7230), sik €s dombvidéki kaszalok (6510), enyves éger (Alnus glutinosa) €s magas koris
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdSk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0*): hosszu tdvon az él6hely egyre
kisebb teriiletekre szorul vissza, a szaradds teriileti csokkenést okoz

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar), keleti lapibagoly (Arytrura musculus), vérfli hangyaboglarka (Maculinea teleius): Az utdbbi leg-
aldbb egy évtized sordn hazdnk éghajlata némiképpen megvaltozott: lassd, 4m tendenciaszerii felmelegedés tapasztalhatd, ami
helyenként — még egyes, rendkiviil csapadékos évek dtlagdval egyiitt is — a vizes él6helyek kiterjedésének mérsékelt titemd, de jol
érzékelhetd csokkenését idézte elo.

voroshast unka (Bombina bombina), dunai tarajosgéte (Triturus dobrogicus), mocséri teknds (Emys orbicularis): az él6helyeik
kiszdraddsa csokkenti a szaporodéhelyek és él6helyek kiterjedését.

Euroszibériai erdésztyeptolgyesek tolgyfajokkal (9110%): a teriilet szdraddsa a fak kiszdraddsat is okozza, illetve nehézzé teszi az
erdd feldjitasat, kedvez az idegenhonos akdcnak.

K02.01

Fajosszetétel véltozds, szukcesszid

2,5

sik és dombvidéki kaszalok (6510), pannon homoki gyepek (6260%*): a becserjésedéssel a gyep elvesziti gyepjellegét, tertileti csok-
kenést szenved

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): A nedves rétek intenzivebb kaszdldsa és legeltetése, a természetvédelmi céli kezelések elmarada-
sa, valamint a lepkefajok é16helyeinek kornyezetében 1€vo parcelldkon végzett mezOgazdasdgi tevékenységek hatdsai azt eredmé-
nyezik, hogy ezen biotépok novényzete egyre tobb helyen degraddlodik, fajkészlete idével sok helyiitt leromlik, besziikiil. Mindez
egyebek mellett a nektarforrasul szolgald virdgos novények szdmanak csokkenésében, és/vagy a gyomok, 6zonfajok ardnyanak
emelkedésében mutatkozik meg leginkdbb

Keleti 1dpibagoly (Arytrura musculus): Az A. musculus él6helyein bekovetkezd szukcesszids folyamatok legfébb katalizatora a
flizlapok vizhaztartdsanak, talajanak, illetve novényzetének tonkretétele, igy kiilonosen a biotdp kiszaraddsat okozo tevékenységek,
valamint a rekettyefiizesek eltavolitdsa

Vérfii hangyaboglarka (Maculinea teleius): jelenleg az egész Natura 2000 teriileten alig taldlhaté jo dllapotd Sanguisorba officinalis
allomdny, annak ellenére, hogy a novényt tobb helyen is megtaldltuk. A mezégazdasagi fenyegetettség mellett jelentds a




cserjésedés negativ hatdsa, valamint ennek eredményeként a gyepek természeti dllapotdban tapasztalhaté nagymértékii romlas. A
bokrok, fak — és sok helyiitt egyéb 6zonnovények — fokozott titemii terjedése jelentdsen csokkenti a gyepek lagyszari fajkészleté-
nek diverzitdsat, igy ennek kovetkezményeként a M. teleius él6helyei lassanként feldarabol6dnak, majd becserjésednek, és szélso-
séges esetben végiil megsziinnek

novények csokkend termékenysége /

K05.02 genetikai leromldsa (endogdmidt is L 0,3 magyar nészirom (Iris aphylla ssp. hungarica): az egyedszam kritikusan alacsony, ezért genetikailag sériilékeny
beleértve)
Erintett
Kod LB SIONERVE2 S L s (LB terul? t Milyen jelol6 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
neve alacsony) nagysaga
(%)
A02.03 Gyepteriilet dtalakitdsa szdnt6va L 1 tirge (Spermophilus citellus): Potencidlis veszélyforrds, tirgeél6hely megsziinése
Keleti ldpibagoly (Arytrura musculus): Ez a tényezd a rekettyefliz-lapokkal mozaikos erdds él6helyein jelenthet komoly veszélyt az
P . A. musculus dllomdnyaira, hiszen egy-egy erd6tag feltijitdsa esetén a fds vegetdcio jellemzden teljes egészében letermelésre keriil,
B02.01.02 Erd§ feldjitds idegenhonos fajokkal L ! azaz nem csak a fdk, hanem a bokrok is eltiinnek a teriiletr6l, az idegenhonos fajok betelepitése pedig a lepkepopulicié egyidejii
eltinését eredményezi.
Keleti ldpibagoly (Arytrura musculus): Ha a faj é16helyein végrehajtott cserjetisztitds a rekettyefliz-bokrok eltdvolitdsdval jar, akkor
B02.02 Nevel6 vdgdsok és egyéb tisztitdsok L 2 ennek kovetkeztében megsziinik a larvak tapldlékforrasa, és mindez a populdcié silyos kdrosoddsdt vagy eltiinését eredményezheti
a teriiletrdl.
Keleti ldpibagoly (Arytrura musculus): A faj rekettyefliz-1apokkal mozaikos él6helyein végrehajtott fakitermelés eleve komoly
BO3 Erdészeti kitermelés tdjratelepités vagy L 1 veszélyt jelent a faj populdcidira, hiszen megsziinteti a lepkék szamadra optimalis él6helyi struktdrat, valamint negativ hatdssal lehet
természetes feltjitas nélkiil a biotdp tide mikroklimdjdra. A kartétel mértéke még jelentdsebb akkor, ha az erdészeti kitermelés a lepkefaj tapnovényéiil szolgdld
rekettyefliz bokrok kivdgdsdval is egyiitt jar.
allatok csokkend termékenysé- - . . P ,, p P P . p . PR
K05.01 L 1 tirge (Spermophilus citellus): Feltételezhetd veszély, a meglévo populdcio elszigeteltsége miatt genetikailag is sériilékeny.

ge/genetikai leromlédsa (beltenyésztés)




3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1.Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

Altalanos célkitiizések:

A Kék-Kallo-volgye kiemelt jelentOségli természetmegdrzési teriiletté nyilvanitdsakor az
éléhelyvédelmi irdanyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjdn a teriilet természetvédelmi célkitizései
meghatdrozasra keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelold értékek, amelyeket a kezelés
soran prioritasként kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és prioritdsai a teriiletek hiva-
talos Natura 2000 adatlapjain taldlhatok.

A természetvédelmi célallapot és a hozza rendelt célkitiizések:

A teriilet természetvédelmi célkitlizése a jelolo €élohelyek teriiletcsokkenésének és a jelold fajok 4l-
lomanycsokkenésének megallitdsa és dllapotuk javitdsa a gyepgazdalkoddshoz, vizgazdalkoddshoz
és erddgazdalkodashoz kothetd intézkedések révén.

A vizgazdalkodasi oldalrdl a cél a jelolo €lohelyek €s a fajok dllomdnyainak fenntartdsa érdekében a
teriilet vizeit a Kalloba vezet6 arkok, csatorndk és maga a Kallo (Nagy-ér, Gyorgy-ér, II. sz. f6fo-
lyas, Konyéari-Kéll6) drénezd hatasdnak csokkentése, a kotrdsok, vizi novényzet irtdsok visszaszori-
tasdaval és zaré miitargyak létesitésével a cél

A gyepgazdéalkodas oldalardl a cél a lapréti €s mocsarréti €l6helyek fennmaradasa érdekében olyan
kaszdlasi és legelési rendszer fenntartdsa, amely meggétolja ezek becserjésedését, illetve elGsegiti a
leginkébb fajgazdag allapot kialakitdsat, tovabba a kaszaldsok idopontjanak a jelold fajok életciklu-
sédhoz val6 igazitdsa. A lapi zsombékos €s fiizlapi €élohelyek teriiletcsokkenésének kikiiszobolésére
a kaszdlas-legeltetés kizardsa a teriiletiikrdl, a cserjések meghagyasaval, tovabbd az invazids no-
vényfajok (aranyvessz0 fajok (Solidago spp.), selyemkoérd (Asclepias syriaca), gyalogakdac
(Amorpha fruticosa), fehér akac (Robinia pseudoacacia), eziistfa (Elaeagnus angustifolia), amerikai
kéris (Fraxinus pennsylvanica), zold juhar (Acer negundo)) visszaszoritdsa, terjedésének megaka-
dalyozésa. A kaszaldsok idopontjanak a jelold fajok é€letciklusdhoz vald igazitdsa. A mozaikossag
fenntartdsa érdekében az itide cserjések meghagydsa.

Az erdégazdédlkodas oldalardl a célokat a természetkozeli dllapotd erdOk fenntartdsa és a tdjidegen
erdok lecserélése szolgélja.

3.2.Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkoz6 természetvédelmi célkitlizések eléréséhez a teriilet egyes részei
eltéro kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eloforduld élohelyeket, fajokat, és az ott jellemzo
gazdalkodasi formdkat. A kezelési €s részben az él6hely-rekonstrukcids €s fejlesztési javaslatokat
ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatdrolt részegységeire, az ugynevezett kezelési egységekre
(KE) vonatkozéan rendszerezi a fenntartdsi terv (a kezelési egységek térbeli elhelyezkedését a
3.2.5. melléklet térképei mutatjdk be). Az egyes kezelési egységekre nem vonatkoztathat6 élohely-
rekonstrukciés, fajvédelmi, kutatdsi €s monitorozasi javaslatokat a 3.2.2. - 3.2.4. fejezetben targyal-
ja a fenntartdsi terv.

3.2.1. Eléhelyek kezelése

3.2.1.1. A teriilet egészére vonatkozo dltaldnos kezelési javaslatok

® A pannon homoki gyepek (6260*) fennmaradésa érdekében a legelés fenntartdsa gy, hogy
biztositsa az él6hely j6 dllapotat. Olyan legeltetési rendszer kidolgozasa, amely az él0helyen
eléforduld jelolé novény (magyar kokorcesin (Pulsatilla pratensis subsp. hungarica), magyar
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ndszirom (Iris aphylla ssp. hungarica)), és éllatfajok (magyar futrinka (Carabus
hungaricus), iirge (Spermophilus citellus)) dllomanyainak fennmaraddsat biztositja.

® Az unikdlis mészkedvel6 iide 1ap- és sasrétek (7230) és a jelold keleti lapibagoly (Arytrura
musculus) fajok allomanyainak fennmaraddsa érdekében a l4pi éldhelyeken a bolygatas,
gazdilkodds megakadélyozdsa, tovabba a vizben és a vizes €l6helyeken €10 jelold allatfajok
(voroshast unka /Bombina bombina/, mocséri teknds /Emys orbicularis/) adllomanyainak
fennmaraddsa érdekében is a belvizelvezetd, lecsapold funkciéju csatorndk sziikségességé-
nek vizsgdlata, zar6 mitargyak 1étesitési lehetoségeinek vizsgélata a drénezd hatds csokken-
tésének érdekében.

e Ugyancsak a jelold keleti lapibagoly (Arytrura musculus) dllomdnyainak fennmaraddsa ér-
dekében a rekettyefiiz-ldpokon a cserjeirtds modjanak szabdlyozasa.

® A mocsarréti (sik- és dombvidéki kaszalorétek - 6510) élohelyek, ezzel parhuzamosan az
ezeken elofordulé jelold allatfajok (nagy tlizlepke /Lycaena dispar/, vérfli-hangyaboglarka
/Maculinea teleius/) dllomanyainak fennmaradédsa érdekében a megfelel6 mértékli kaszalas-
legelés rendszerének kidolgozasa, fenntartdsa, a vésztarozassal érintett teriileteken a tarozds
idejének csokkentése.

® Az euro-szibériai erddsztyepptolgyesek (9110*) fennmaradasa, kiterjedésének novelése ér-
dekében az invaziods, illetve tdjidegen fafajok (akdc (Robinia pseudoacacia), kései meggy
(Prunus serotina)) uralta, tervezett erdOkben fafajcsere dshonos, a tdjra, és élohelyekre ter-
mészetesen jellemz0 fajokra. Amennyiben ezen invazids fajok 6shonosak mellett elegyben
vannak jelen, folyamatosan eltdvolitanddk, sarj- és tjulatképzOdésiik megakadalyozandé. Az
érintett, legalabb karakterében Oshonos fafaji (természetes, féltermészetes) erdéfoltokban
olyan erddkezelési modszer bevezetése, mely a folyamatos erdOboritast (tarvagas, teljes ta-
laj-elOkészités €és tuskdzds mellozése), valamint az idOs (részben odvas) faegyedek és holt
faanyag kell6 ardnyd meglétét is biztositja.

3.2.1.2. Kezelési egységek — KE

A kezelési javaslatok esetében €lesen el kell valasztani a kotelezd jellegli, jogszabélyban eldirt kor-
latozésokat, illetve az Onkéntes vallaldsokat. A 275/2004 (X. 8.) Kormdnyrendelet 4.§ 5. pontja
alapjan ,,(5) A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint
ezek megvaldsitdsdnak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltéro rendelkezése hidnyd-
ban kotelezo foldhaszndlati szabdlyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eloirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben elofordulo kozosségi
Jelentoségii értékek, a jelenlegi gazddlkoddsi gyakorlat és adottsdgok alapjan javaslatot tegyenek a
gazddlkodds kivanatos mddjdra. Ennek érdekében itt megfogalmazdsra keriilnek olyan eldirds-
Jjavaslatok, amelyek alapul szolgdlnak a jovobeli tdmogatdsi programok kidolgozdsdhoz. A gazddl-
kodok szdamdra ezek az eloirds-javaslatok a jelen terv alapjdn kotelezettséget nem jelentenek, betar-
tasuk csak tamogatdsi programon keresztiil, onkéntes vdllalds formdjdban vdlhat csak kotelezové. A
mdr mds jogszabdly vagy hatosdgi eszkoz alapjdn létezo eldirdsok esetében azok kotelezo jellegét
értelemszertien az azt megalapozo jogszabdly, vagy hatosdgi eszkoz tdmasztja ald, jelen fenntartdsi
terv ezekre az eldirdsokra csak utaldst tesz.

A természetvédelmi szempontbdl javasolt kezelések egységesebb atlathatdsdga érdekében tin. keze-
1ési egységeket (KE) allapitottunk meg, melyeket hasonl6 jellegli €l0helyfoltok alkotnak. A kezelési
egységek lehataroldsa nem koveti az ingatlan nyilvantartasi hatarokat, mivel a valds és a tényleges
teriilethaszndlat ettdl jelentOsen eltérhet.

A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, tartalmaznak jelold és nem jelolo
élohelytipusokat egyardnt. A kezelési egységeknél meghatdrozzuk azon intézkedéseket, melyek a
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jelold éldhely és/vagy a faj megdrzése érdekében javaslunk, illetve az él0helyfejlesztési, kutatds-
monitorozasi feladatokra, lehetdségekre is kitériink.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: a Létavértesi Viztarozo. A teriilet f6 tombjétdl kiilonalls foltban elhelyezkedd,
mesterségesen (a rajta dtfolyd éren kialakitott duzzasztdssal) kialakitott sikvidéki tarozd. Kiterjedé-
se mintegy 35 ha. Jelenleg feliiletének nagy része siirii nadas-gyékényes. Alland6 gazddlkodds nem
folyik rajta, horgaszati hasznositdsanak kialakitdsa folyamatban van.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ElShelyek: 4ll6- és lassan dramlé vizek hindrnévényzete (Ac), nem tSzegképzd nadasok,
gyékényesek és tavikdkasok (Bla)
e Natura 2000 éldhelyek: -

s

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazddlkodasi jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozasok a
fenntartasi terv elfogaddsanak idépontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e A miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsag altal kijelolt teriileten tilos a nddaratas
(V06).
® A vizi novényzet és a part menti novényzet irtdsa (vagas, nadégetés, cserjék kivagasa) tilos
(V14). (Magyarazat: a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal vald egyeztetés
sziikséges ilyen munkalatok esetében)
e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19).

(4) ElGhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan é€l6hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddashoz nem kotheto javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

Az Osszefliggd nadas esetleges aratdsaval kapcsolatban egyeztetés sziikséges az illetékes nemzeti
park igazgatdsdggal a nadi énekesmadarak koltésének eldsegitése érdekében. Az értékes, védett fajt
(fehér tiindérrézsa (Nymphaea alba)) tartalmazé hinarasok irtdsa nem kivanatos. Az idegenhonos
halfajok telepitésének tiltdsa azért sziikséges, mivel azok a kozdsségi jelentoségli halfajok (szivar-
vanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus), vagéd csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis))
fennmaraddsat is veszélyeztetik.

14



KE-2 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: nidasok, nem zsombékolé magassasosok, nyiltabb ldpi zsombékosok, harmat-
kasasok. A teriilet legmélyebb térszinein, medermaradvanyokban, laposokban, tekndkben kialakult
vizes él6helyek, szérvanyosan mindeniitt el6fordulnak.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢l6helyek: nem tézegképzo nadasok, gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), harmatkasas, béka-
buzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (B2), 1api zsombékosok, zsombék-
semlyék komplexek (B4), nem zsombékol6 magassasrétek (BS)
e Natura 2000 él6helyek: mészkedveld tide 1ap- és sasrétek (7230) (részben)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Helyenként a rekettyefiiz-egyedek irtdsara van sziikség, ahol a zsombékosokat tilsdgosan benovik.
Az irtds csak specidlis mddszerekkel torténhet, (pl. kézi (motorfiirészes) cserje eltavolitds foltokban
(a talajt érintd durva beavatkozds mar karositast jelenthet a faj szempontjabdl €s a zsombékos szer-
kezet szempontjdbdl is) tekintettel arra, hogy a jelold keleti 1dpibagoly (Arytrura musculus) tapno-
vénye €s a faj el6fordul a teriileten.

(4) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazddlkodasi jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozasok a
fenntartasi terv elfogaddsanak idépontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
e A teriiletet kezeletleniil kell fenntartani, mindennemii beavatkozas tilos (V67).

(5) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk megvizsgélni, hogy a kezelési egység teriiletét csapold-drénezd vizfolydsokon 1étre le-
het-e hozni olyan kiiszoboket, amelyek a kisvizes id6szakokban eldsegitik a felszinkozeli viz szint-
jének megtartasit. Ez ugyancsak sziikséges volna a jel6l6 €l6hely (mészkedveld iide l4p- és sdsrétek
- 7230) allapotanak javitasahoz. A fejlesztési javaslat a KE-3, KE-5, KE-11 kezelési egységekben is
megjelenik, és a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érinto kezelési eldirasok cimi fejezetben is kifejtjiik.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslatGazdéilkoddshoz nem kothetd javaslatot nem tesziink.
(8) Kezelési javaslatok indokldsa
A 7230 kédu jelolo élohely mai és egykori, leromlottabb dlloményai esetében zavartalansagot kell

biztositani a hosszu tavd fennmaradds érdekében. Ugyancsak sziikséges lenne a felszinkozeli viz
szintjének megtartasa.
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KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: a buckakozok legmélyebb térszinein, legvédettebb zugaiban kialakult és maig
megmaradt flizlapok, amelyek val6jaban tobb szintli élohelyek, éltaldban jelentés maradvany-
él6helyek mozaikjai. Szérvanyosan a teljes teriileten eléfordulnak. Ezeken kiviil egy égeres laperdo
tartozik ide Létavértes kozelében, amely tizemtervezett erdd.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: flizlapok (J1a), 1dp- és mocsarerddk (J2), lapi zsombékosok, zsombék-semlyék
komplexek (B4), nem tdzegképzé nddasok, gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), nem
zsombékolé magassasrétek (BS), kékperjés rétek (D2), patakparti €s 1api magaskérdsok (DS)

e Natura 2000 él0helyek: enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kOris (Fraxinus excelsior)
alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0*), mészkedveld tide
lap- és sasrétek (7230), kékperjés laprétek meszes, tézeges vagy agyagbemosddasos talajo-
kon (Molinion caeruleae) (6410)

e ¢érintett erdorészletek: Létavértes 113/A, 113/B. Kokad 1/VA.

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Az lizemtervezett erdOrészletek esetében is gazdalkoddsmentesség lenne a célravezetd a jelold €l6-
hely (91E0*) védelme érdekében, az erdtervben meghatarozott tarvagas utdni feldjitas helyett.
Javasoljuk, hogy foltokban a rekettyefliz-egyedek irtdsat végezzEék el, ahol a legértékesebb lapi
magaskorosokkal, zsombékosokkal, vagy laprétekkel érintkeznek. Az irtds csak specidlis modsze-
rekkel torténhet, (pl. kézi (motorfiirészes) cserje eltdvolitas foltokban (a talajt érintd durva beavat-
kozas mar kdrositast jelenthet a faj szempontjdbol és a zsombékos szerkezet szempontjabol is) te-
kintettel arra, hogy a rekettyefliz a fokozottan védett, és jelolo keleti lapibagoly (Arytrura musculus)
tapnovénye €s a faj jelentds dllomanyai fordulnak eld a teriileten. A faj dllomédnya szempontjabol:
e Karos barmely olyan tevékenység, amely a ldpok vizhédztartdsanak rontdsaval, a teriilet ki-
szaritasaval jar (példaul: vizelvezetd arkok, csatornak létesitése).
e Az él6helyek természeti dllapotdnak, valamint specidlis mikroklimdjdnak meg0Orzése érde-
kében keriilni kell a flizlapok kozvetlen kornyezetének intenziv miivelését.
e Karos a flizlapok monokultirdkkal (példdul: fehér nyar, akac, fenyd) torténd részleges vagy
teljes felvaltasa.
e Keriilni kell a vadetetést (kiilonos tekintettel a takarmény szérdsdval jar6 modszerekre), to-
vabba az intenziv éllattartast.
e Karos a lapok akar részleges, akdr teljes felszantdsa, valamint barmely talajmozgatassal jar6
tevékenység.
e Karos a vegyszerek (miitrdgya, permet, gomba- €s/vagy rovar6ld anyagok) hasznélata.

(4) Gazdadlkodashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdsok
Az Eurdpai Mezdgazdasigi Vidékfejlesztési Alapbol a Natura 2000 erddteriileteken torténd gazdal-
kodashoz nyudjtand6 kompenzacids tdmogatas részletes szabdlyairdl szol6 41/2012. (IV. 27.) VM
rendelet.
Az tizemtervezett erdOrészletekre kotelezden betartandok a korzeti erddterv eldirdsai:
Debrecen-Haldpi korzet. (Ervényes: 2007.01.01 - 2016.12.31). Torzskonyvi szam: 31/87/2007.
Guthi korzet. (Ervényes: 2001.01.01 - 2011.12.31).
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A koztes idOszakra az erdordl, az erdd védelmérdl és az erddgazdalkoddsrdl szold 2009. évi
XXXVIIL Torvény 113. § (17) bekezdése vonatkozik.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
* A teriiletet kezeletleniil kell fenntartani, mindennemu beavatkozas tilos (V67).
® A teriileten szoro, vadetetd, s6z6 nem létesithetd. (VAO3).

(5) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk megvizsgélni, hogy a kezelési egység teriiletét csapolo-drénezd vizfolyasokon létre le-
het-e hozni olyan kiiszoboket, amelyek a kisvizes iddszakokban eldsegitik a felszinkozeli viz szint-
jének megtartasat. Ez sziikséges volna a kozosségi jelentdségli élohelyek (7230, 91E0*) allapotanak
javitdsdhoz. A fejlesztési javaslat a KE-2, KE-5, KE-11 kezelési egységekben is megjelenik, és a
3.2.1.3. ,,Vizgazdalkodast érint6 kezelési eldirdsok™ cimii fejezetben is kifejtjiik.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhat6.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési, fenntartési javaslatok a kezelési egységre vonatkozo-
an nem meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A flizlapok, 6nmagukban, mint él6helyek (91EO) is a teriilet legfontosabb elemei kozé tartoznak, de
szintén igen fontosak, mint a Natura adatlapon ,,A” kategdridval szerepld keleti lapibagoly
(Arytrura musculus) él6helyei.

A flizlapi élohelyek zavartalansdga prioritast élvez, de az érintkezd, ugyancsak nagyon értékes €16-
helyek védelme érdekében helyenként a cserjék ellendrzott irtdséara is sziikség lehet.

KE-4 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: a teriileten taldlhaté erdok, hazai fajok, akdcosok, nemes nydrasok, fenyvesek.
Hazai vagy idegenhonos fafajokbol all6 fasorok, facsoportok. Részben az Orszagos Erdészeti Adat-
tarban nyilvantartott teriiletek. Egy résziik orszagos jelent0ségii védett természeti teriileten taldlhato
(Hajdusagi Tajvédelmi Korzet). A kezelési egység teriiletén tilnyomo részben akacosok jellemzdek.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ElShelyek: 8shonos fafaji fiatalosok (P1), Gjonnan létrehozott, shonos vagy idegenhonos
fafaja fiatal erddsités (P3), vagasteriiletek (P8), dshonos fafaji keményfas jellegtelen erdok
(RC), akéciiltetvények (S1), nemesnydrasok (S2), egyéb iiltetett tdjidegen lombos erddk
(83), iiltetett erdei- és feketefenyvesek (S4), nem 6shonos fafajok spontdn dlloményai (S6),
dshonos faju facsoportok, fasorok, erddsdvok (RA), nem 6shonos fajui iiltetett facsoportok,
erdésavok és fasorok (S7), galagonyds-kokényes-borokds szdraz cserjések (P2b), iide és
nedves cserjések (P2a)

e Natura 2000 él6helyek: -

e ¢rintett erdorészletek: Bagamér: 12/H, 95/A, 95/B, 95/C, 95/D, 95/E, 12/], 12/K, 53/A,
53/B, 58/D2, 73/A, 73/B, 73/C. Almosd: 3/A, 3/B, 3/C, 3/D1, 3/D3, 3/D4, 3/E, 3/F1, 3/F2,
3/G, 3/H, 3/11, 3/12, 3/VA1, 3/VA2, 3/VA3, 3/VA4, 3/VAS, 1/A, 1/B, 1/C, 1/CE, 1/VF, 4/A,
2/], 2/K, 2/L. Kokad: 1/A, 1/VA, 1/B, 1/C, 1/D, 1/E, 1/E, 1/G, 1/H, 3/A, 4/R, 4/S. Létavértes:
106/B, 106/C, 106/D1, 106/D2, 106/E, 106/F, 106/G, 106/H, 106/1, 106/J, 106/K, 106/L,
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106/M, 106/N, 106/0, 106/P, 106/Q, 106/R, 107/A, 107/B, 107/C, 107/D, 108/A, 108/B,
108/C, 108/D, 108/E, 109/A, 109/B, 109/C, 109/D, 109/E, 109/F, 109/G, 109/H, 111/A,
111/B, 111/C, 111/D, 111/E, 111/F, 111/G, 4/A, 9/A, 9/TI, 112/A, 112/B, 112/C, 112/D,
112/E, 112/NY2, 112/NY3, 112/NY4.

Védett természeti teriiletet érintd erdorészletek: Bagamér 12/H, 12/], 12/K és az Almosd 1/A,
1/B, 1/C, 1/CE, 1/VF, 4/A erdorészletek.

(3) Gazddlkoddashoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriilet lizemtervezett erdédlloménya alrészleteinek jelenlegi fatipusai tobbfélék, de
domindns az akdc és a fenyd. A tavlati célallomanyok kozott is a leggyakoribb az akdc, csak elvétve
szerepelnek hazai fajok. A korzeti erdétervnek megfelelé gazdidlkodés ott folytathatd, ahol hazai
fajok szerepelnek céldlloméanyként. Ahol a céldllomany akdc, nemes nydr, vagy fenyd, javasolt
ugyancsak hazai fajokra attérni (kocsdnyos tolgyes, elegyes kocsanyos tolgyes vagy hazai nyaras,
elegyes hazai nydras).

(4) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok

az Eurépai MezOgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol a Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdilkoddshoz nyudjtandé kompenzicids tdmogatds részletes szabdlyairdl szolé 41/2012.
(IV. 27.) VM rendelet

vonatkozé erdSterv rendelet, korzeti erdéterv: Debrecen-Haldpi korzet. (Ervényes:
2007.01.01 - 2016.12.31). Torzskonyvi szam: 31/87/2007.

Guthi korzet. (Ervényes: 2001.01.01 - 2011.12.31).

A koztes idOszakra az erdordl, az erdd védelmérol és az erdogazdalkodasrdl sz616 2009. évi

XXXVIL Torvény 113. § (17) bekezdése vonatkozik.

Védett természeti teriileten fekvo erddk (ilyen iizemtervezett erdok a kezelési egység teriile-
tén a Bagamér 12/H, 12/J, 12/K és az Almosd 1/A, 1/B, 1/C, 1/CE, 1/VF, 4/A erdérészletek)
esetében a kotelezOen betartand6 eldirdsokndl a természet védelmérdl szold 1996. évi LIILL
torvény eldirasait is sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

A Natura 2000 elsddleges rendeltetés atvezetése a jelolo fajok €s él6helyek szempontjabol
kiemelked6 jelentdséggel biro teriiletek esetében (EO1).

Erdészeti szempontbdl tdjidegen fafajok erddtelepitésben vald alkalmazdsanak melldzése
(E05).

Felujitas taj- és termOhelyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal (ES1).

Természetes, természetszerll és szarmazék erddkben a tarvagas mellézése (E33).

A ritka fajhoz tartozo, vagy odvas, vagy bohoncos, vagy idés vagy mds okbol értékes fa-
egyedek kijelolése és megdrzése az eld- és véghasznalatok soran (E18).

Az erddszegélyekben taldlhatd intenziven terjedd lagy- és féasszartak tovabbterjedésének
mechanikus médszerekkel (pl. kézi cserjeirtds, szarzizas) torténd megakadalyozdsa.(E83).
A teriilet egészén a vadlétszamot olyan szintre kell csokkenteni, hogy az a feldjitasok sike-
rességét kerités hidnyaban se veszélyeztesse. Ameddig a vaddllomany nagysdga nem éri el
azt a szintet, hogy kerités nélkiil is biztosithat6 legyen a felujitas sikeressége, addig a feluji-
tas teriiletét lehetdség szerint be kell keriteni (VA02).
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(5) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Az erdorészletek nagy részének a céldlloméanya akdc, nemes nydr, vagy fenyd. Ezekben javasolt a
felijitas sordn a fafajcsere, javasolt ugyancsak hazai fadllomanytipusokra attérni (kocsdnyos tol-
gyes, elegyes kocsdnyos tolgyes vagy hazai nydras, elegyes hazai nyéaras).

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A jelenleg fadllomannyal boritott teriilet nagyrészt tdjidegen fajokbdl all. A tdjidegen fajok lecseré-
lése hazai fafajokra 4ltalanos természetvédelmi célkitlizés. Tovdbbd a jelold euro-szibériai
erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.) (9110%) él6hely kiterjedése is ndvelhetd lenne.
A hazai fajok tobb kozosségi jelentdségli fajnak (nagy hdscincér (Cerambyx cerdo), nagy szarvas-
bogér (Lucanus cervus), harantfogu torpecsiga (Vertigo angustior)) nydjtanak élohelyet , amelyek
alloményai novekednének.

A vadallomany tdlzottan magas példanyszama nemcsak az erdok feldjitasat gatolja. A Kék-Kallo-
volgyének gyepein €16 nagy tlizlepke (Lycaena dispar) populaciok szempontjabdl is altaldnos érvé-
nyl veszélyforrast jelentenek a taltartott vadallomény altal okozott karok. Kiilondsen a vaddisznék
okoznak jelentOs kdrokat a gyepekben, mivel élelem utdn kutatva nagymértékben felturjak a talajt.

KE-5 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: elsésorban kaszaloként és legel6ként fenntartott mocsarrétek és laprétek, iide
magaskorosok, vagy jellegtelen nedves gyepek és vizes élohelyek

(2) Erintettség vizsgdlata

- él6helyek: mocsarrétek (D34), kékperjés kiszarad6 ldprétek (D2), 1dpi magaskordsok (DS), jelleg-
telen vizes élohelyek (OA), jellegtelen nedves gyepek (OB) (részben Natura 2000 él6helyek)

- Natura 2000 él6helyek: sik- és dombvidéki kaszdlok (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (6510), kékperjés laprétek meszes, tdzeges vagy agyagbemosddasos talajokon (Molinion
caeruleae) (6410)

(3) Gazddlkoddshoz kothetd dltaldnos kezelési javaslatok

A kezelési egység teriiletén a jelold élohelyek allapotan sokat javitana, ha a kaszaldsnak prioritdsa
lenne a legeltetéssel szemben. Azonban a kezelési egység egy része (Létavértes Kkiilteriilet)
tradiciondlis marhalegeld, ahol nem a legelés kizardsara kell torekedni, hanem a legelényomads
csokkentésére, legeléskizart teriiletek 1étrehozdsaval, esetleg az dllatlétszam csokkentésével.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Gyepek esetén a kotelezden betartand6 eldirdsokndl a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartdsdnak
foldhasznalati szabalyairdl sz616 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eldirasait sziikséges alapul venni.

19



b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e [egeltetéssel és/vagy kaszalassal torténd hasznositds (GY22)

o Legeltetési terv készitése és egyeztetése sziikséges a miikodési teriilet szerinti nemzeti park
igazgatdsaggal (GY59).

o A legeltetési siirliséget a miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsidggal egyeztetni
sziikséges (GY44). (Magyarazat: a legelés intenzitdsanak szabdlyozdsara van sziikség a mé-
lyebben fekvo, kissé talhaszndlt mocsarrétek, kékperjések esetében).

e Ejszakdzé helyek, ideiglenes kardmok és jészdgalldsok helyét a miitkodési teriilet szerinti
nemzetipark-igazgatésaggal egyeztetni sziikséges (GY117)

o [egeltethetd éllatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).

o A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatésiggal egyeztetetten kell kialakitani
(GY122)

® A teriileten tragyadeponia, szé€na és szalmakazlak elhelyezése tilos (GY116).)

Evente az id6jdrdsi viszonyoknak és a gyep dllapotinak megfeleld, természetvédelmi-

Okoldgiai €s a gazdalkodasi szempontokat egyarant figyelembe vevo kaszalasi terv készitése

és egyeztetése a milkodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal, valamint az igy

egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa.(GY79)

20-30% kaszalatlan teriilet meghagyasa parcellanként. (GY96)

A gyepteriilet kaszédlasa, szarzizasa esetén min. 10 cm-es flitarl6 biztositdsa (GY92)

Tisztité kaszélas csak az invazids gyomnovényekkel fertdzott foltokon lehetséges (GY 104)

Felazott talajon mindennemii munkavégzés tilos.(GY 14)

A gyepek cserjésedését meg kell akaddlyozni, azonban a szértan jelentkezé dshonos cserjék

megdrzésére torekedni kell (GY28)

(5) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk megvizsgélni, hogy a kezelési egység teriiletét csapold-drénezd vizfolydsokon 1étre le-
het-e hozni olyan kiiszoboket, amelyek a kisvizes id6szakokban eldsegitik a felszinkozeli viz szint-
jének megtartdsat. Ez sziikséges volna a kozosségi jelentdségli él0hely dllapotdnak javitdsdhoz. A
fejlesztési javaslat aKE-2, KE-3, KE-11 kezelési egységekben is megjelenik, és a 3.2.1.3. ,,Vizgaz-
dalkodast érintd kezelési eloirasok™ cimi fejezetben is kifejtjiik.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Az értékes mocsarréti és lpréti élohelyek esetében az igen kiméletes és mozaikos kaszdlds az a
gazdalkodasi forma, amely a kozosségi jelentdségli sik- €s dombvidéki kaszalorétek (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis) — 6510 és kékperjés laprétek meszes, tdzeges vagy agyagbemo-
s6désos talajokon (Molinion caeruleae) (6410) élohelyeket () hosszu tdvon igen j6 dllapotban tartja.
A legelést nem lehet azonban kizdrni, mert az allattartds érdekei megkivanjak a legeldteriiletek
fenntartdsat is. A szabdlyozott, esetleg korlatozott kaszalas-legelés elOsegiti a kezelési egység terii-
letén a jelold nagy tlizlepke (Lycaena dispar) és vérfli hangyaboglarka (Maculinea teleius) lepkefa-
jok allomanyainak fennmaradésat is. A Hortob4agyi Nemzeti Park Igazgatdsag a kezelési egység te-
riilletén, bizonyos helyszineken az eldirds-sorokban meghatdrozottakndl szigoribb eldirdsokat is
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megfogalmazhat: egyes parcellakban csak a kétévenkénti egyszeri kaszalas fogadhato el, és a par-
cella 60%-at kaszéalatlanul kell hagyni. Kimélendok a kékperjés allomanyok a zsombékképzOdés
eldsegitése miatt, vagy a 1api magaskords dllomanyok.

A kaszalasi terv és a legeltetési slirliség egyeztetése sordn a természetvédelmi kezel$ hatarozza meg
azokat a helyszineket, amelyek esetében a nagy tlizlepke (Lycaena dispar) vagy a vérfii hangyabog-
larka (Maculinea teleius) érdekében kiillonosen fontos egy-egy javaslat betartdsa. A vérfii hangya-
boglarka (Maculinea teleius) szempontjabol a legeltetés nem megfeleld kezelési mod, €s a kaszdlasi
idOpont is kritikus, ezen feliil a mozaikos kaszdlds idoben és térben valé mozaikossagot is jelent
(felhagyott €s intenziv foltok vdaltakozdsa javasolt). Legelonytelenebb, ha jinius kozepe utan ka-
szalnak még, és ha szeptember eldtt mar kaszdlnak (tisztitokaszéalds). A lepke-hangya specifikus
kapcsolat miatt a hangyagazda fajt érint6 bolygatés is befolydsolja a populdcié fennmaraddsat. Igen
szerencsés volna a szeptemberi kaszalds ezeken a teriileteken.

A hasas torpecsiga (Vertigo moulinsiana) dllomédnydnak fennmaraddsa érdekében ugyancsak mel-
16zni kellene a rétek teljes teriileten torténd lekaszaldsat.

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatarozdsa: valtozatos allapotd nyilt és zart homoki gyepek, az egészen szdraz buckatetoi
helyzettdl a xeromezofil dllapotig, amelyeket elsdsorban legeltetéssel tartanak fenn. A teriilet egé-
szén elterjedt, domindns élGhely.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: nyilt homokpusztagyepek (G1), homoki sztyeprétek (HSb), jellegtelen szaraz-
félszaraz gyepek (OC), jellegtelen iide gyepek (OB), galagonyds-kokényes-bordkds szaraz
cserjések (P2b)
e Natura 2000 éldhelyek: pannon homoki gyepek (6260%*) )

(3) Gazddlkodashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
Gyepek esetén a kotelezen betartando eldirasoknal a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartasanak
foldhasznalati szabdlyairdl sz616 269/2007. (X.18.) Korm. rend. el6irdsait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

o [egeltetéssel és sziikség esetén tisztit6 kaszalassal torténd hasznositas (GY19).

o A legeltetési siirliséget a miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsidggal egyeztetni
sziikséges (GY44). (Magyardzat: a legelés intenzitdsdnak szabdlyozdsiara van sziikség ott,
ahol jelold kozosségi jelentoségli novényfajok (magyar kokorcsin (Pulsatilla pratensis
subsp. hungarica*), homoki nészirom (Iris humilis subsp. arenaria)) el6fordulnak).

e Ejszakdzé helyek, ideiglenes kardmok és jészagalldsok helyét a mitkodési teriilet szerinti
nemzetipark-igazgatésdggal egyeztetni sziikséges (GY117)

e [egeltetheto allatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).

e [egeltethetd allatfaj: juh (GY68).

e A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatésdggal egyeztetetten kell kialakitani
(GY122)

e Ateriileten tragyadeponia, széna és szalmakazlak elhelyezése tilos (GY116).

* A gyepek cserjésedését meg kell akadalyozni, azonban a szdértan jelentkezo 6shonos cserjék
megorzésére torekedni kell (GY28).
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* A természetes gyepekben dshonos méretes fak (30 cm torzsatméro felett) és a vadgyiimol-
csok (torzsatmérd megjeldlése nélkiil) megdrzése kotelezd (GY30).

Magyardzat az onkéntesen vdllalhato eloirdsokhoz:

A szarvasmarhdaval tortén0 legeltetésnek legyen prioritdsa a kaszaldssal szemben.

A legeltetést a magasabb fllhozamu részeken szarvasmarhafélékkel, elsdsorban 6shonos fajtakkal
(pl.: magyar sziirkemarha, magyar tarka szarvasmarha), a koparabb nyilt gyepteriileteken juhokkal
javasoljuk végezni, fOképp ott, ahol jelenleg az tirge (Spermophilus citellus) dllomanyai megtalalha-
tok.

(4) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan él6hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A homoki gyepek esetében legeltetés az a gazddlkodési forma, amely a jelold éldhely (pannon ho-
moki gyepek — 6260%) allapotanak hosszu tdvu fennmaradasat eldsegiti. A kezelés ugyancsak elose-
giti a kezelési egység teriiletén a jelolo lirge (Spermophilus citellus) dllomanyainak fennmaradésat.
Szabalyozott intenzitasu legeltetés sziikséges a kozosségi jelentdségli magyar kokoresin (Pulsatilla
pratensis subsp. hungarica), homoki ndészirom (Iris humilis subsp. arenaria) névényfajok dlloma-
nyainak fennmaradasahoz is. A magyar futrinka (Carabus hungaricus) dllomanyanak fenntartdsa és
megdrzése a kiilonosebb élohelykezelést nem igényel, mivel — fOként irodalmi adatok alapjan — ke-
zeletlen és miivelt, de felhagyott teriileteken is megtaldlja életfeltételeit, ami a faj nagy tiiro- és élet-
képességét bizonyitja. Azonban {igyelni kell az akéc, a siskanadtippan €s a selyemkoré elburjanza-
sara, foként az él6helyek hatdrai mentén, ahonnan ezek az adventiv, er0szakosan terjedd fajok kony-
nyen elborithatnak egy-egy teriiletrészt, csokkentve a faj él0helyének nagysagat.

KE-7 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: eziistharsas-tolgyes Bagamér kiilteriiletén. Kiterjedése 4,6 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢élohelyek: alfoldi zart kocsanyos tolgyesek (LS)
e Natura 2000 élOhelyek: euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.)
(9110%)
e ¢rintett erdOrészlet: Bagamér 12/1. Védett, a Hajduséagi Tajvédelmi Korzet része

(3) Gazddlkoddshoz kothetd dltaldnos javaslatok

Az erdOrészlet célallomanya a korzeti erddterv szerint egyéb lomb elegyes-hazai nyaras, a felujitas
jellege nincs meghatarozva. Az erddterv szerinti gazddlkodds folytathatd, a feldjitasok sordn azon-
ban a természetvédelmi célkitiizéseknek az intenziven terjedd fafajok ardnydnak csokkentése felel
meg. Alkalmazand6 fafajok a kocsanyos tolgy (Quercus robur), eziist hars (Tilia argentea), mezei
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szil (Ulmus minor), mezei juhar (Acer campestre), sziirke nyar (Populus x canescens), fehér nyér
(Populus alba), egybibés galagonya (Crataegus monogyna), kanyabangita (Viburnum opulus).

(4) Gazddlkodashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

¢ az Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdilkoddshoz nyudjtandé kompenzicids tdmogatds részletes szabdlyairdl szolé 41/2012.
(IV. 27.) VM rendelet
vonatkozé erdSterv rendelet, korzeti erdéterv: Debrecen-Haldpi korzet. (Ervényes:
2007.01.01 - 2016.12.31). Torzskonyvi szam: 31/87/2007.
Guthi korzet. (Ervényes: 2001.01.01 - 2011.12.31).
A koztes idOszakra az erdordl, az erdd védelmérol és az erdogazdalkodasrdl sz616 2009. évi
XXXVII Torvény 113. § (17) bekezdése vonatkozik.

e Védett természeti teriileten fekvo erddk esetében a kotelezden betartandé eldirdsokndl a
természet védelmérdl szolé 1996. évi LIII. torvény eldirdsait is sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e Az eredeti talajdllapot fenntartdsa érdekében a talaj-elOkészités és a tuskdzds elhagydsa
(E49).

e Meghatédrozott erdérészletekben az élohelyek és fajok védelme érdekében teljes érintetlen-
ség biztositdsa az invadzids novényfajok eltdvolitdsara vonatkozé tevékenység kivételével.
(E10).

o Az emberek testi épségét, kozlekedést és épiileteket nem veszélyeztetd (az erdei élohelyek
fenntartdsat kiemelten szolgdld) labon 4116 holtfak meghagyasa (E17).

e A teriilet egészén a vadlétszamot olyan szintre kell csokkenteni, hogy az a feldjitasok sike-
rességét kerités hidnyaban se veszélyeztesse. Ameddig a vaddllomany nagysdga nem éri el
azt a szintet, hogy kerités nélkiil is biztosithat6 legyen a felujitas sikeressége, addig a feluji-
tas teriiletét lehetdség szerint be kell keriteni (VA02).

(5) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan éldhely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A maradvany erdédllomany fennmaraddsa a Natura teriilet egyik legfontosabb feladata, igy a feluji-
tast igen koriiltekintden kell megoldani.
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KE-8 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: szaraz és nedves cserjések, elsdsorban az egybibés galagonya és a rekettyefiiz
cserjései. Szorvanyosan, kisebb dlloméanyokban fordulnak eld a teljes teriileten.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: galagonyds-kokényes-bordkds szdraz cserjések (P2b), iide és nedves cserjések
(P2a), dshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), nem zsombékold magassédsrétek
(B5), 6shonos fafaji puhafis jellegtelen vagy pionir erdok (RB), nem 6shonos fafajok spon-
tdn allomdnyai (S6)
e Natura 2000 él6helyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Foltokban a rekettyefliz-egyedek irtdsara van sziikség, ahol a legértékesebb 1api magaskordsokkal
érintkeznek. Ugyancsak meg kell akaddlyozni az Osszefiiggd rekettyefiizesek 1étrejottét, valamint
azt, hogy az 0sszefiiggd magassdsosokat a l1étrejovo fas vegetacio kis foltokra fragmentélja, a hasas
torpecsiga (Vertigo moulinsiana) adllomanyainak fennmaraddsa érdekében. Az irtds csak specidlis
modszerekkel torténhet, (pl. kézi (motorflirészes) cserje eltavolitds foltokban (a talajt érintd durva
beavatkozds mér karositast jelenthet a faj szempontjabdl és a zsombékos szerkezet szempontjabdl
is) tekintettel arra, hogy a fokozottan védett és jelolo keleti lapibagoly (Arytrura musculus) tapno-
vénye és a faj el6fordul a teriileten.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazdalkodasi jellegli kotelezd eldirdasok és korldtozasok a
fenntartdsi terv elfogadasdnak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e A gyepek cserjésedését meg kell akaddlyozni, azonban a szértan jelentkez6 6shonos cserjék
megorzésére torekedni kell (GY28). (Magyardzat: a gyepekkel érintkezd, s6t gyepek
elcserjésedésével keletkezett galagonyds cserjéseket meg kell bontani, hogy tjra alkalmasak
legyenek a gyepeknek megfeleld kezelésre)

e A miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsag dltali kijelolésiiket kovetéen a
fajgazdag, vagy védett fajokat tartalmazé cserjés foltokat nem szabad eltavolitani (GY32).

o Legeltetéssel és/vagy kaszaldssal torténd hasznositds (GY22) (Magyardzat: a cserjések meg-
bontott részeit tjra gyepként kell kezelni.)

(5) ElShely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan €l6hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat

Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.
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(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén 1évo galagonyds cserjések gyepek spontdn cserjésedésével jottek 1étre.
Ezek esetében a cserjés megbontdsa €s kezelésének megkezdése a jelold €l6helyek (sik- €s dombvi-
déki kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) — 6510, pannon homoki gyepek —
6260%*) kiterjedésnek novelését segiti eld. Tovabba eldsegiti a nagy tlizlepke (Lycaena dispar) vér-
fli-hangyaboglarka (Maculinea teleius) lepkefajok megfeleld élohelyeinek novekedését..

A rekettyefiizes cserjések azonban a fokozottan védett és jelolo keleti lapibagoly (Arytrura
musculus) él6helyei, igy azok irtdsara csak korlatozottan van lehetdség.

KE-9 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: szantok, ugarok, vetett gyepek és 1j telepitésli gyiimolcsdsok

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: egyéves, intenziv szant6foldi kultirdk (T1), éveld, intenziv szant6foldi kultirak
(T2), egyéves, intenziv szant6foldi kultdrdk (T1), vetett gyepek, fiives sportpédlydk (TS), ex-
tenziv sz0l6k és gyiimolcsosok (T8), fiatal parlag és ugar (T10)
e Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazddlkodasi jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozasok a
fenntartasi terv elfogaddsanak idépontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Szant6foldon tragyaszarvas kialakitdsa tilos (SZ13).

o Kizir6lag kornyezetkiméld besoroldsi novényvédd szerek alkalmazdsa engedélyezett
(SZ19).

e Totalis gyomirt6 szerek hasznédlata nem engedélyezheto a teriileten (SZ24).

e Tépanyag-utanpotldst csak szerves tragydval lehet végezni (SZ37).

e Szant6 fiives éldhellyé alakitdsa, lucerna kultdrat kovetd spontdn gyepesedéssel (SZ55).
(Magyarazat: 14sd az ,.él6hely-rekonstrukcio és élohelyfejlesztés” bekezdésben és a 3.2.2.
fejezetben)

(4) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk az elszantott rét vagy legeld miivelési dgu teriileteken az eredeti miivelési 4g helyredlli-
tasat. Igy a valds teriilethaszndlat djra rét-legeld lehet, amely a jelold él6helyek kiterjedését noveli
(sik- és dombvidéki kaszdlorétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) — 6510, kékperjés
laprétek meszes, tézeges vagy agyagbemosddasos talajokon (Molinion caeruleae) — 6410, pannon
homoki gyepek — 6260*). Amig a visszagyepesités nem torténik meg, sziikséges az érintkezd tertile-
tek allapotdnak romldsa érdekében az onkéntesen véllalhaté eldirdsok betartdsa. Az elszantott terii-
letrészeken az eredeti teriilethaszndlat visszaallitasat tartjuk sziikségesnek.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.
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(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A Natura 2000 teriileten beliil a vegyszerhaszndlat és a tdpanyagutanpotlds csokkentése elosegiti a
jelold fajok és élohelyek fennmaradasat. A kezelési egységbe tartozo elszantott teriiletek kordbban a
jelold éldhelyek (sik- és dombvidéki kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) —
6510, kékperjés laprétek meszes, tozeges vagy agyagbemosddasos talajokon (Molinion caeruleae) —
6410, pannon homoki gyepek — 6260*) dlloményai voltak. Beszantasukkal veszitettek kiterjedésiik-
bdl, az eredeti dllapot helyredllitasa sziikséges. Novelhetd a jelold lepkefajoknak alkalmas éldhe-
lyek kiterjedése.

KE-10 kezelési egység

(1) Meghatarozdsa: rontott élohelyek: gyomos teriiletek, tanydk, tanyaromok, jészdgallasok, kara-
mok, hodalyok, foldutak, miiutak, anyagnyerdk

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: lagyszard 6zonfajok alloméanyai (OD), magaskords ruderdlis gyomnodvényzet
(OF), taposott gyomnovényzet és ruderdlis iszapnovényzet (OG), telephelyek, roncsteriiletek
és hulladéklerakok (U4), homok-, agyag-, tozeg- és kavicsbanydk, digd- és kubikgddrok,
mesterséges 10szfalak (U7), tanydk, csaladi gazdasdgok (U10), ut- és vasithalézat (U11)
e Natura 2000 él6helyek:

(3) Gazddlkoddashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
Gyepek esetén a kotelezOen betartando eldirasoknal a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartasanak
foldhasznalati szabdlyairdl sz616 269/2007. (X.18.) Korm. rend. el6irdsait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e Kizdrdlag kaszalédssal torténd hasznositds (GY20). (Magyarazat: a kezelési egység teriiletén
1évo gyepekre vonatkozik)
e Erdésen fertdzott foltokat sokkold kaszdlassal évente legaldbb haromszor kezelni kell
(GY108).

(4) ElGhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan é€l6hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat

Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.
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(7) Kezelési javaslatok indokldsa
A kezelési egység teriiletének kezelésével azt sziikséges elérni, hogy gyomosodas, invazids novény-
fajokkal valo fert6zés ne kezdOdhessen a természetkozeli élohelyek terhére. Kaszdldssal fenn kell
tartani a teriiletek rendezettségét.

KE-11 kezelési egység

(1) Meghatadrozdsa: csatorndk, arkok (és ezek rézsiiin felnott cserjések és fasorok). Ide tartoznak a
teriileten hosszaban végigfolyd Gyorgy-ér, Nagy-ér (II. sz. f6folyds), 7. mellékfolyds, illetve a le-
csapol6 arkok, belvizcsatorndk.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: fragmentdlis mocsdri- és/vagy hindrnovényzet mozaikok all6 és folydvizek part-
janal (BA), 6shonos faju facsoportok, fasorok, erddsdvok (RA), galagonyds-kokényes-
bordkas szaraz cserjések (P2b)
e Natura 2000 él6helyek:

(3) Gazddlkodashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazddlkodasi jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozasok a
fenntartési terv elfogaddsanak idépontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e A ritka fajhoz tartoz6, vagy odvas, vagy bohoncos, vagy idds vagy mdas okbdl értékes fa-
egyedek kijelolése és megorzése az eld- és véghaszndlatok sordn (E18).
e A vegyes Osszetételli fadllomanyokban a neveldvagdsok sordn az idegenhonos fafajok elta-
volitasa (E29).
* Az idegenhonos vagy tdjidegen fafajokkal jellemezhetd fadllomdnyokban a neveldvagasok
soran az 0shonos fafajok minden egyedének megoOrzése az alsé- €s a cserjeszintben is (E30).
Magyardzat az onkéntesen vdllalhato eldirdsokhoz: az erdds eldirdssorokat a vizfolydsokat kisérd
fa- és cserjesorokra adtuk meg.

(4) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egységgel kapcsolatosan az él6hely-rekonstrukcids és él6helyfejlesztési jellegli javasla-
tokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érint0 kezelési eldirasok c. fejezetben mutatjuk be.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhat6.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
A kezelési egység kezeléséhez gazdilkoddshoz nem kothetd javaslatokat tesziink, és azokat a
3.2.1.3. Vizgazdalkodast érint6 kezelési elbirdsok c. fejezetben mutatjuk be.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A vizfolydsokat kisérd fasorok esetében is cél, hogy idds dshonos fafajokbdl dlljanak, mivel ezek is
a xylofag nagy hdscincér (Cerambyx cerdo) és nagy szarvasbogar (Lucanus cervus) fajoknak
szolgdhatnak él6helyiil.

A kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érintd kezelési eldirdsok c. fejezetben indokoljuk.
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3.2.1.3. Vizgazddlkoddst érintd kezelési eldirdsok

Az egész Natura teriileten nagyjib6l EK-DNy irdnyban keresztiilfolyik a Kék-K4ll6é (Konydri-
Kallo, Nagy-ér, Gyorgy-ér), amelybe a buckakozi laposokbdl tovabbi mellékvizfolyasok csatlakoz-
nak.

A Kék-Kall6 volgyének, illetve a Fiilopi-ér (7. sz mellékfolyds) volgyének egy része tovabba arvizi
vésztarozoként iizemel (Bagaméri 1. és Bagaméri II. vésztarozok).

A kezelési eldirasok ezekkel a vizfolydsokkal kapcsolatban fogalmazhaték meg, amely a KE-11 ke-
zelési egységet alkotjak.

Kezelési javaslatok:

Partkezelés: a rézsiikon és rézsiitetokon a meder hossz-szelvényének nagyobb részében cserjés-fas
szegélyvegetacio taldlhatd. Ez a szegélyvegetacid tobb szakaszon ligetes jellegii, 6shonos fakkal,
foként torékeny fiizekkel. Az élohelytérkép elkészitésekor ezt a szegélyvegetaciot egy egységnek
véve értelmeztiik és térképeztiik. Ennek kovetkeztében a kisvizi meder és a parti vegetacid élohelyei
kis mértékben 4tfednek. A parti vegetacid hosszu és keskeny él0helyfoltjai jellemzden cserjések és
fasorok, sok idegenhonos faval (féleg voros koris).

A fasoroknak és cserjéseknek a meghagydsara torekedni kell, de a tdjidegen fafajokat sziikséges
volna kiszélalni.

Kotras, iiledékkitermelés: A meder jelenlegi allapotdban jellemzd az iiledékfelhalmozodéas. Az
tiledékfelhalmozddas eldrehaladtdval varhato a viziigyi kezeld részEérdl a meder vizszallité kapacita-
sanak megorzése érdekében az iiledékkitermelésre vonatkozé igény.

Javasolt idobeli korldtozds: A kotrasi, iiledékeltavolitdsi munkélatok kivitelezése szempontjabol
élovildgvédelmi szempontbdl javasolhatd idOpont a julius 15.-november 01. kozotti idOszak.

Javasolt térbeli korldtozds: A kotrasi, tiledékeltavolitasi munkalatok kivitelezése sordn javasoljuk,
hogy keriiljon meghatdrozasra egy kivitelezési oldal, mely a késébbiekben is fenntartdsi oldalként
funkciondlhat, ill. a mésik oldal legyen un. 6koldgiai oldal, melynek f6 szerepe, hogy él6helyet biz-
tositson a vizfolyds és a vizfolydst kisér0 novényzet, valamint a hozza kapcsolédé életkozosség
szdmadra, ezdltal biztositsa, hogy a k6zépvizi meder 6koldgiai folyoso és magteriilet funkcidjat ellés-
sa a fenntartasi jellegli munkak ellenére is. A kivitelezési oldalon a kisvizi medret kiséré magasabb
rendii novényzet kiillonods tekintettel a kivitelezést akaddlyozo fasszari vegetaciora eltdvolitasra ke-
riil, ill. eltdvolitasra keriil a kozépvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé es6é 50%-
abodl az iiledék, ill. az emerz mocsari- és hindrndvényzet. Ezzel szemben javasoljuk, hogy a kivitele-
z&si oldallal szemkozti 6koldgiai oldalon a kisvizi medret kiséré szegélyndvényzet, valamint a ko-
zépvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé es6 50%-dban az iiledék, ill. az emerz
mocsdri- és hindrnovényzet véltozatlan formdban keriiljon megorzésre.

Vizvisszatartds, medertdrozds: a Kék-Kallonak csapolé-drénezd hatdsa van a kornyezo teriiletekre.
A drénezd hatds azokban az id6szakokban nyilvdnul meg, amikor a fenékszint alatta van a
felszinkozeli viz szintjének. A ,,Kisvizterek rehabilitdcioja a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatosdg
miikodési teriiletén”, azonositoszdma KEOP-3.1.2/2F/09-11-2012-0009 palyazat keretien beliil
épiilt vizvisszatarté mutargy a Kallon. Javasoljuk megvizsgdlni, hogy lehetséges-e tovabbi valtoz-
tathat6 kiiszobszintli vizvisszatarté miitdrgyak beépitése a meglévOn kiviil a Natura 2000 teriileten
beliil, tigy, hogy belvizi elontést tavasszal ne okozzon, de a felszinkozeli vizszintet a nyari idészak-
ban is magasan lehessen vele tartani. Ennek kimérésére természetesen geodéziai felmérésre van
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sziikség. A kezelési javaslatnak a KE-2, KE-3 és KE-5 kezelési egységekre is pozitiv hatdsa van, és
ezen keresztiil pozitiv hatdsa van a nedves él6helyekhez kotddo jelold lepkefajokra is. Konkrétan
javasolhato helyszin a medertdrozas kivitelezésére a Fiilopi-éren a Bagaméri II. vésztarozo zaromi-
targya.

Ugyancsak nagyon fontos a ldpmedencék vizelldtottsdgédnak javuldsa a hasas torpecsiga (Vertigo
moulinsiana) érdekében is.

Vésztdarozo miikodtetése: sziikkséges volna annak vizsgdlata, hogy lehetséges-e a Bagaméri II. tdrozé
mikodésének ledllitasa ugy, hogy belvizvédelmi problémét ne okozzon.

A Fiilopi-ér - Kék Kdllo medrének bovitése: javasoljuk megvizsgdlni annak lehetdségét, hogy a Fii-
16pi-ér torkolati szakasza mentén van-e lehetdség a meder kiterjesztésére. Az ér medrét holt meder-
maradvany kiséri, amely jelenleg is vizes él6helyként funkciondl. Ha van ra lehetdség, akkor ennek
a mederszakasznak a Fiilopi-ér vizébdl torténd drasztasat javasoljuk megkezdeni. A javaslat a KE-2
kezelési egység teriiletét is érinti.

A javaslatok indokldsa:

A Kék-Kéllé mentén hiiz6do igen értékes lapi cserjés, zsombékos és gyepi jelolo és kozosségi jelen-
toségli élohelyek (Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta liget-
erdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) - 91E0*, mészkedveld iide 14p- €és sasrétek -
7230, sik-és dombvidéki kaszalorétek - 6510) hosszu tdvi fennmaraddsahoz elengedhetetlen a talaj-
viz (felszinkozeli viz) magas szinten tartdsa az aszdlyos idészakokban is. A medertirozas pozitiv
hatdsu lenne a szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus), vagé csik (Cobitis taenia), réti csik
(Misgurnus fossilis) halfajok dllomanyaira is. Ugyancsak indokolt a vizi életk6zosségek, jelolo fa-
jok védelme érdekében a vizfolyést kisérd cserjesdvok és fasorok dlland6 fenntartdsa, legaldbb az
egyik parton (,,0koldgiai oldal™).

A Fiilopi-éren a Bagaméri II. vésztaroz6 zaromitargya segitségével torténd medertdrozds a teriilet
egyik legértékesebb laprét-zsombékos-lap komplexuménak (Silye-rét) megdrzését szolgdlnd, ahol
mindhdrom jelol6 lepkefaj is elofordul. Ugyanezek miatt az értékek miatt volna sziikség az itteni
vésztarozas megsziintetésére.

A javasolt mederbekapcsolds eredményeként a jelenleg a Fiilopi-ér vizpotlasatol elzart, vizhidnyos
medermaradvany bevondsdval legaldbb egy rovid szakaszon kialakulhatna a Fiilopi-ér - Kék-Kallo
medréhez kapcsolddo valtozatos vizes élohelykomplexum.

3.2.2. Eléhely-rekonstrukcié és éléhelyfejlesztés

A KE-4 egység teriiletén az erdorészletek nagy részének a céldllomédnya akdc, nemes nyér, vagy
feny0. Ezekben javasolt a feldjitds sordn a fafajcsere, javasolt hazai fadllomdnytipusokra attérni
(kocsanyos tolgyes, elegyes kocsanyos tolgyes vagy hazai nydras, elegyes hazai nydras).

A KE-9 egység teriiletén javasoljuk az elszantott rét vagy legeld miivelési agu teriileteken az eredeti
miivelési dg helyredllitasat. gy a valds teriilethaszndlat jra rét-legeld lehet. Amig a visszagyepesi-
tés nem torténik meg, sziikséges az érintkezo teriiletek allapotdanak romlédsa érdekében az onkénte-
sen véllalhat6 eldirdsok betartdsa. Az elszantott teriiletrészeken az eredeti teriilethaszndlat visszadl-
litasat tartjuk sziikségesnek. Tovabba javasoljuk megvizsgalni annak lehet6ségét is, hogy a nem el-
szantott, hanem eredendden szanté miivelési dg esetében a gyep konverzié lehetséges lenne-e,
élohelyfejlesztésként, ez csokkentené az esetleges belviz esetén felmeriilo konfliktusokat és a be-
mosOdés veszélyét is. Ez elsOsorban a gyepek kozé ékel6dd szantoknal lenne kivanatos.

A KE-11 egység teriiletén a tobb rekonstrukcids elképzelésre is javaslatot tesziink:

Vizvisszatartds, medertdrozds: a Kék-Kallonak csapolé-drénezd hatdsa van a kornyezo teriiletekre.
A drénezd hatds azokban az iddészakokban nyilvdnul meg, amikor a fenékszint alatta van a
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felszinkozeli viz szintjének. Javasoljuk megvizsgélni, hogy lehetséges-e tovéabbi vdltoztathatd kii-
szObszintll vizvisszatarté mutargyak beépitése a meglévokon kiviil a Natura 2000 teriileten beliil,
ugy, hogy belvizi elontést tavasszal ne okozzon, de a felszinkozeli vizszintet a nyari idészakban is
magasan lehessen vele tartani. Ennek kimérésére természetesen geodéziai felmérésre van sziikség.
A kezelési javaslatnak a KE-2, KE-3 és KE-5 kezelési egységekre is pozitiv hatdsa van, €s ezen ke-
resztiil pozitiv hatdsa van a nedves élohelyekhez kotddo jelold lepkefajokra is. Konkrétan javasol-
hat6 helyszin a medertdrozas kivitelezésére a Fiilopi-éren a Bagaméri 11. vésztarozé zaromiitargya.

Vésztdrozo miikodtetése: sziikkséges volna annak vizsgdlata, hogy lehetséges-e a Bagaméri 1. tarozo
mukodésének ledllitdsa ugy, hogy belvizvédelmi problémét ne okozzon.

A Fiilopi-ér - Kék Kallo medrének bovitése: javasoljuk megvizsgalni annak lehetdségét, hogy a Fii-
16pi-ér torkolati szakasza mentén van-e lehetdség a meder Kkiterjesztésére. Az ér medrét holt meder-
maradvany kiséri, amely jelenleg is vizes él6helyként funkciondl. Ha van rd lehetdség, akkor ennek
a mederszakasznak a bekapcsoldsaval javasoljuk egy kanyargdsabb, a vizrendezés eldtti gazdag vi-
zes élohelykomplexum elemeit tartalmaz6 meder kialakitdsat. A javaslat a KE-2 kezelési egység
teriiletét is érinti.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések él6helykezelési jellegliek, igy beépiiltek
a kezelési egységekre megfogalmazott javaslatok kozé.

A KE-1 kezelési egység teriiletén javasolt intézkedések a szivarvdnyos oOkle (Rhodeus sericeus
amarus), vagé csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis) fajok érdekében sziikségesek.

A KE-2 és KE-3 kezelési egységek teriiletén javasolt intézkedések a keleti lapibagoly (Arytrura
musculus) dllomanya szempontjabol fontosak

A KE-4 egységre javasolt intézkedések a nagy hdscincér (Cerambyx cerdo), nagy szarvasbogar
(Lucanus cervus), harantfogu torpecsiga (Vertigo angustior) dlloményait novelhetik.

A KE-5 egységre javasolt intézkedések pozitiv hatdsuak a nagy tlzlepke (Lycaena dispar), vérfl
hangyaboglarka (Maculinea teleius) hasas torpecsiga (Vertigo moulinsiana) fajokra

A KE-6 kezelési egység teriiletén javasolt intézkedések az lirge (Spermophilus citellus), magyar ko-
korcsin (Pulsatilla pratensis subsp. hungarica), homoki nészirom (Iris humilis subsp. arenaria),
magyar futrinka (Carabus hungaricus) fajok dllomanyainak fennmaraddsat segitik.

A KE-8 kezelési egységre javasolt intézkedések a nagy tlizlepke (Lycaena dispar), vérfi-
hangyaboglarka (Maculinea teleius), keleti 1apibagoly (Arytrura musculus) allomanyai szempontja-
bdl fontosak.

A KE-9 egységre megadott javaslatok a nagy tlzlepke (Lycaena dispar), vérfli hangyaboglarka
(Maculinea teleius) fajok dllomanyai szempontjabodl fontosak.

A KE-11legységre megadott javaslatok szinte minden kozosségi jelentdségli allatfajra (elsésorban a
nagy hoscincér (Cerambyx cerdo), nagy szarvasbogir (Lucanus cervus), szivarvanyos oOkle
(Rhodeus sericeus amarus), vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis) fajokra) pozitiv
hatdsuak.

Tovabbi specifikus fajvédelmi intézkedések nem sziikségesek.
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3.2.4. Kutatds, monitorozds

El6helyek: A tervezés alapjat jelentd €él6helytérképezés 2012, 2013 és 2014 folyamén késziilt el. A
jovobeni kutatdsok célja a teriileten el6forduld, illetve potencidlisan megjelend kozosségi jelentdsé-
gli él0helyek és fajok dllomédnyvéltozdsanak kovetése.

A kozosségi jelentdségli €lohelyek kiterjedésének monitorozasara javasoljuk az NBmR protokoll
szerinti él6helytérképezés elvégzését 10-12 évente. Javasolt a jelolod élohelyek (7230, 6510, 6260%,
9110*) alloményainak 4llapotat is 1-1 mintavételi helyen monitorozni, erre alkalmas médszer a ko-
z0sségi jelentdségli gyepekre €s erdokre kidolgozott médszertan.

A magyar noészirom (Iris aphylla subsp. hungarica) és a magyar kokorcsin (Pulsatilla pratensis
subsp. hungarica*) esetében sziikséges az dllomédnyvéltozds nyomon kovetése 10 évenkénti felmé-
réssel.

A nagy tiizlepke (Lycaena dispar) és a vérfii-hangyaboglarka (Maculinea teleius) monitorozasa
NbmR protokoll szerint végezhetd transzekt menti szdmlélassal, illetve jelolés-visszafogdssal. A
keleti lapibagoly (Arytrura musculus) esetében 3, esetleg 5 évente javasoljuk az imagok szamlala-
sat rajzasi id6szakban (junius 15. - augusztus 1), alkalmi ldmpdzdssal vagy élve fogdé UV-
fénycsapdk és/vagy illatcsapdak haszndlatdval. A populdcidk egyedszamdnak becsléséhez jelolés-
visszafogds mdédszerének alkalmazasa sziikséges.

A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan a magyar futrinka (Carabus hungaricus) monitorozdsa nem
feltétleniil sziikséges. Amennyiben az élohelyek allapotdban jelentds valtozads nem 4ll be, 10 évente
elégséges szeptember-oktoberi talajcsapdas mintavétellel ellendrizni a jelenlétét.

Jelolo és jelolonek javasolt kétéltl- és hiilléfajok (voroshasd unka (Bombina bombina), dunai
tarajosgote (Triturus dobrogicus), mocsari teknés (Emys orbicularis)): a fajok 6tévenkénti moni-
torozdsa NBmR protokoll alkalmazasaval javasolt.

Az iirge (Spermophilus citellus) dllomanyok optimdlis monitorozdsa évente egyszeri (4prilis koze-
pén) teriiletbejarassal és standard NBmR modszer szerinti (Iyukszdmoldson alapuld) relativ stri-
ségbecsléssel indokolt. A teljes teriilet lejardsa ot évenként elégséges.

A szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus) monitorozasat 5 évente kell elvégezni NbmR pro-
tokoll szerint.
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3.2.5. Mellékletek

A gazdilkodéshoz és egyéb teriilethasznédlathoz kotheto kezelési egységek megjelenitése (2014-es
dllapot).

e g
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3.3. A kezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési teriilet egésze a Kék-Killo-volgye (HUHN20016) kiemelt jelentOségli
természetmegOrzési teriiletbe tartozik, tehat a tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.) Kor-
manyrendelet az irdnyado.

A tervezési teriilet 311,62 ha-on atfed az orszagos jelent0ségli Hajdusagi Téajvédelmi Korzettel,
mely teriiletrészre a 4130/2007. (XI1.27.) szamd KvVM rendeletben foglaltak hatdroznak meg to-
vabbi szabdlyokat.

A fent hivatkozott Natura 2000 teriileten beliil orszagos jelentdségii védett természeti teriiletek a
lapkant oltalmat élvezé ,,ex lege” védett teriiletek, melyekre a természet védelmérdl sz6l6 1996. évi
LIII. torvény vonatkozik.

Ezen til a teriilet teljes egészében az orszdgos Okoldgiai halézat magteriilet 6vezetének része (Id.
1.6. fejezet).

A tervezési teriilet foként magdntulajdonban van, kisebb részben allami tulajdonban, melybdl mint-
egy 254 ha a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgat6sag vagyonkezelésében van.

A szant6 milvelési 4gu teriileteken jellemzd a torma termelése, a gyepeket legeloként és kaszaloként
hasznositjak.

A Natura 2000 teriileten talalhat6 erddteriiletek foként magédntulajdonban, kisebb részben allami
tulajdonban vannak.

A kezelési javaslatok megvalositasa esetén a fentebb Osszefoglalt koriilményeket kell figyelembe
venni.

3.3.1. Agrdrtamogatdsok

3.3.1.1. Jelenleg miikodé agrartamogatasi rendszerek

A jelenleg hatdlyos MezOgazdasagi Parcella Azonosité Rendszer alapjan a Kék-Kallo-volgye ki-
emelt jelentéségli természet-meg6rzési teriilet Almosd, Bagamér, Kokad és Létavértes kozigazgata-
si teriileteit érintve tobb fizikai blokkban taldlhatd. A fizikai blokkok teriiletnagysdgdnak megkdozeli-
téleg 65 %-a mezbdgazdasdgilag timogathato teriiletre esik, melyre agrartdimogatds igényelhetd.

A fizikai blokkokban gazdilkodé mezdgazdasagi termelOk szdmdra az aldbbi agrartdmogatési forra-
sok érhetdek el:

MEPAR Blokkazo- teljes

nosito teriilet (ha) tamogathato teriilet (ha)
L8YMH-4-11 52,43 42,88
LMVI1H-R-11 10,37 10,24
LMXEH-8-11 5,37 0,00
LNP7H-U-11 0,73 0,73
LMH7H-L-11 52,84 42,49
LNNI1H-L-11 32,29 21,78
LANIH-8-11 6,3 0,00
LNRMH-A-11 4,72 4,72
LNYMH-J-11 80,89 72,26
LFH7H-E-11 0,93 0,00
LTJEK-3-11 120,46 105,35
LLLUK-C-11 2,19 0,00
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LLNIK-L-11 3,43 3,39
LLRMK-A-11 1,26 0,00
LMOUK-R-11 11,49 0,00
LM37K-8-11 0,49 0,00
L2NIK-2-11 10,67 10,02
LMRMEK-C-11 0,46 0,00
LMKMK-5-11 1,67 0,00
LIH7K-2-11 30,41 21,74
LTTUK-R-11 3,76 2,67
LNSIK-8-11 3,38 0,00
LK8IK-5-11 9,09 0,00
LNCMK-Y-11 11,45 0,00
LTRMK-J-11 7,79 4,45
LSKMK-N-11 11,68 9,71
LKDUK-4-11 0,6 0,00
LNXEK-C-11 772 3,38
LPSMK-T-11 0,38 0,79
LNW7K-4-11 0,82 0,82
LP37K-A-11 1,53 1,53
LKAEK-M-11 11,03 0,00
LTXEK-H-11 22,06 19,41
LKH7K-L-11 10,76 10,46
L737K-U-11 162,22 0,00
LPDUK-8-11 1,52 0,00
LPOUK-U-11 49,31 44,17
LPXEK-D-11 0,38 0,00
LQ4EK-L-11 0,92 0,00
LQSIK-A-11 3,07 241
LTYMK-Q-11 83,12 80,89
LI2IK-W-11 27,16 0,00
LNLUK-E-11 10,39 10,2
LNTUK-M-11 58,54 49,47
LQSIK-A-11 3,07 241
L7CMK-J-11 22,62 21,18
LQKMK-8-11 7,62 5,77
L7P7K-F-11 38,49 0,00
LQAEK-T-11 17,37 0,00
LQRMK-F-11 30,12 26,98
L8CMK-K-11 46,52 455
LROUK-W-11 3,57 3,57
LSDUK-T-11 48,67 0,00
LA4EK-6-11 0,14 0,00
LR4EK-M-11 4,91 0,00
LRSMK-V-11 1,81 0,00
LR6UK-4-11 2,16 0,00
LOLUK-2-11 70,58 61,04
L997K-4-11 52,69 52,09
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LRI7K-L-11 15,72 15,00
LKTUK-J-11 2,35 0,00
LRF1K-K-11 6,4 0,00
LRP7K-1-11 14,3 14,18
LRRMK-H-11 7,96 7,26
LUDUK-D-11 97,84 85,03
LFOUK-L-11 66,96 56,71
LJQEK-1-11 9,08 7,14
LRLUK-J-11 24,79 20,8
LRKMK-9-11 13,61 4,6

Egységes teriiletalapii tamogatds (SAPS)

A tdmogatds mértékérdl évente a Vidékfejlesztési Miniszter dont miniszteri rendeletben. A timoga-
tds igénybevételének feltétele, hogy a gazdilkod6 maradéktalanul tartsa be az 50/2008.(1V.24.)
FVM rendeletben foglaltakat, amely a Helyes Mez6gazdasagi és Kornyezeti dllapot feltételrendsze-
reit tartalmazza.

Agrdr-kornyezetgazddlkoddsi tamogatds (AKG)

Kozéphosszu tava (5 gazddlkodési év) tdmogatdsi rendszer, melynek feltételeit a vidékfejlesztésért
felel0s miniszter altal kiadott miniszteri rendelet szabédlyoz. Az elérhetd tdimogatds mértéke az ex-
tenziv gyepgazdédlkodas célprogramban legeltetéses hasznositas esetén 77 Eurd/ha-nak megfeleld
forintosszeg, kaszdldsos hasznositds esetén 40 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg. Okoldgiai
gyepgazdilkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 85 Eurd/ha-nak megfeleld forint-
0sszeg, kaszalasos hasznositds esetén 48 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg érhetd el.

Kotelezo foldhaszndlati eloirdsok ellenértékeként igényelheté kompenzdcios jellegii kifizetések

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhaszndlati eldirdsok vannak
hatdlyban a gyepteriiletekre vonatkozéan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd gazdalkodashoz
teriiletalapi, kompenzaciés tdmogatds vehetd igénybe, melynek értéke 38 EUR/ha évente.

Ehhez hasonldan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttaté jogszabdlyok végrehajtasaval érintett,
az Orszdgos Erdéédllomany Adattarban nyilvantartott erdorészlet teriiletén felmeriild koltségek és
jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a maginkézben 1évd, Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdalkoddashoz kompenzaciés tdmogatds igényelhetd, mely az erdd természetességétdl, a fadllo-
many koratdl és osszetételétdl fiiggden évente 40-230 EUR/ha lehet.

Onkéntesen vdllalt el6irdsok nyomdn igényelhetd mez6- és erdégazddlkoddsi tamogatdsok

Az agrar-kornyezetgazdéalkodasi célprogramok koziil az orszag egész teriiletén (a tdmogathato terii-
leteken) igénybe vehetd horizontdlis szant6foldi, gyepgazdalkodasi és iiltetvény célprogramok érhe-
tok el.

Az erdéteriiletekre vonatkozdan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok kifizetései vehetok igény-
be.
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Nem termelo mezogazdasdgi beruhdzdsok

Téamogatds vehetd igénybe olyan foldhaszndlati intézkedésekre, amelyek gazdilkoddshoz kozvetle-
niil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki tdj értékeinek, allat- és novényvildgdnak fennmaradasat
szolgdljak, ez 4ltal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve hozzdjarulnak a kdrnye-
zetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- €s erdéteriiletekre vonatkozéan
létezik kompenzicids kifizetés. Lathaté azonban, hogy jelenleg nincsen hatdlyban szanté miivelési
agud, valamint egyéb természetvédelmi szempontbdl fontos él6helyre (1aprét, vizes élohelyek stb.)
kidolgozott foldhaszndlati el6irés, illetve ez alapjan kompenzacios kifizetés. Ebbdl adéddan ezekre
a teriiletekre csupan az egyéb foldhaszndlati korlatozasok (nitrat teriiletekre, védett teriiletekre vo-
natkoz6) vannak érvényben, specidlis faj €s él0helyvédelmi intézkedések nincsenek.

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozé jelenlegi foldhasznélati el6irdsok édltalanos értelemben
olyan gyephaszndlatot timogatnak, amely orszdgos 1éptéket tekintve altaldban sziikségesek a gye-
pek természetességének megdrzéséhez. Ugyanakkor altaldnossagukbdl kovetkezdéen nem képesek
kezelni olyan helyi €s specidlis problémdkat, amelyek éppen a jelold értékek miatt fontosak (egyes
kivételes esetekben akar ellent is mondhatnak a Natura 2000 célkitiizéseknek). A fenntartasi terv
egyik szerepe éppen azoknak a lokalis kezelési feladatoknak a meghatarozasa, amelyek tdmogatasi
rendszerbe val6 beépitése a Natura 2000 célkitlizések szempontjabol sziikséges.

A Kék-Kall6 volgye fenntartdsi tervének tanulsdgai alapjdn az agrartdmogatési rendszer modosita-
saval, bovitésével, kiegészitésével kapcsolatban a javaslatok két szintre bontva képzelhetdk el:

Kotelezo szint: A teriilet jelenlegi allapotdnak megdrzése érdekében sziikséges tevékenységek, ame-
lyeket minden Natura 2000 foldhasznéléra kotelezd érvénylien sziikséges érvénybe 1éptetni. Ez a
kotelez6 foldhaszndlati szabdlyok kibdvitésével, illetve a meglevé szabdlyok mddositisa-
val/6sszehangoldsaval, €s a hozzdjuk kapcsolddé kompenzicids kifizetések megvéltoztatasaval 1ép-
tethetd életbe. A Kék-Kéllo volgye Natura 2000 teriilet vonatkozdsdban ebbe a korbe illeszthetd
eszk6zok a kovetkezok:

e A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkoz6 egyes jelenlegi szabalyok feliilvizsgalatdval a
kaszélatlanul hagyott teriilet nagysagdnak tdgabb hatdrok kozotti meghatirozasat szolgé-
16 eszkozok.

* A gyepként nem hasznosithaté vizes él6helyek (mocsarak, lapok) teriiletén a vizelveze-
tés, a feltorés, tragyakiszords, szdlas takarmdny taroldsdnak tilalma és az invazids fajok-
tdl valé mentesitési kotelezettséget szolgdld eszkozok.

® Az erdoteriileteken a vizes élohelyek (mocsarak, lapok) fésitdsdnak tilalmat szolgald
eszkozok.

Onkéntes szint: A teriilet természeti 4llapotdnak javitdsat szolgdlé eszkozok, amelyek az egyes terii-
letek, kezelési egységek sajatossdgainak megfelelden onkéntes véllalds alapjan 6sztonzik a teriilet-
hasznalét az élohelyek allapotanak javitdsdra, a kozosségi jelentdségii fajok populdcidinak erdsité-
sére. Ezek az eszkozok ilyen értelemben atmenetet mutatnak az élShelyfejlesztési- élohely-
rekonstrukcids tdmogatdsok irdnyédba, de nem jelentenek olyan mértékii beavatkozast, ami kifejezet-
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ten nagy beruhdzasi igénytiek. A Kék-Kallé volgye Natura 2000 teriilet vonatkozdsaban ebbe a kor-
be illeszthetd eszkdzok a kovetkezok:

e A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantékon €s gylimolcsosokon a kornyezetkiméld no-
vényvédo szerek haszndlatat 6sztonzé eszkozok.

e A Natura 2000 teriileten taldlhaté szdntdkon és gylimolcsdsokon a miitrdgyahasznélat
csokkentését 0sztonzd eszkozok.

e A Natura 2000 teriileten taldlhat6 szantok és gyiimolcsosokon, illetve a mellettiik taldl-
hat6 természetkozeli élohelyek (gyepek, mocsarak, 1dpok) hatdran véddszegély kialaki-
tasat szolgald eszko6zok.

e A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantok gyeppé, vagy vizes él0hellyé alakitasit Osz-
tonzod eszkozok.

e Az elnddasodott, elgyomosodott 14pi-lapréti teriiletek kiméletes gyepgazdalkodésra al-
kalmas allapotba (,,lapkaszalé™) valé alakitasat szolgédld eszkozok.

e A gyepként nem hasznosithat6 vizes él6helyek (mocsarak, 1dpok) teriiletén a cserjésedés,
fasodds meghatdrozott (de az egyes teriiletekre differencidlt mértékll) visszaszoritasat
szolgdlo eszkozok.

e A Natura 2000 gyepteriileteken a legelést6l kimélt teriiletrészek kialakitdsat 6sztoénzd
eszkozok.

e Magas vadkar kockazatd Natura 2000 teriileteken kerités 1étesitésének tdmogatésa.

e A Natura 2000 gyep- és egyéb fatlan teriileteken az intenziven terjedd fasszariak na-
gyobb dllomanyainak felszdmolasat szolgél6 eszkdzok.

A jelenlegi timogatdsi rendszer nem teszi érdekeltté a gazddlkodokat a nem hasznositott mezdgaz-
daségi teriiletek megdérzésében, hanem kifejezetten azok eltiintetésére 6sztonoz.

Mivel ezek a teriiletek nem tdmogathat6 teriiletrészek, a timogathat6 teriilet maximalizéldsa érde-
kében a gazdilkoddk gyakran eltiintetik a szegélyvegetaciot, bokorfiizeseket, kaszaljak az értéktelen
szénét ado, vagy vizallasos teriileteket is, amelyeken korabban nem folytattak gyepgazddlkodast. Ez
a helyzet ugy javithat6, ha agrartimogatds lesz igényelhetd a nem miivelt teriiletekre, azaz nemcsak
a kivett miivelési dgu teriiletekre, hanem a miivelés alatt all6 teriiletek egyes részteriileteire is.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositdsa érdekében fontos lenne a természeti teriiletek
és az okologiai haldzatba tartozo teriiletek kedvezd allapotdnak megdérzése a Natura 2000 teriilete-
ken kiviil is.

A fenti problémdra megoldés lehet, ha a természetvédelmi szempontbdl értékes, de gazdasigosan
nem miivelhetd teriiletek is legaldbb minimélis mértékben tdmogathatéak lennének, ezaltal nem
lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, féldhasznal6k szamara.

A tdmogatdsi rendszer kialakitdsa sordn figyelembe kellene vennie a timogatdsra benyujtott teriilet
természetvédelmi értékességét, az ott megtaldlhatd, elkiiloniild él0helyfoltok természetességi értékét
és a jO természetességl teriileteken vagy részteriileteken azoknak a fennmaradasat segité gazdalko-
dast vagy akdr a ,,nem beavatkozdst” kellene 6szténdzni.
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3.3.2. Pdlydzatok

A tervezési teriileten jelenleg foly6 pdlyéazat neve ,,Kisvizterek rehabilitdcioja a Hortobdgyi Nemzeti
Park Igazgatésdg mitkodési teriiletén”, azonositoszama KEOP-3.1.2/2F/09-11-2012-0009. Az
Eurépai Unié és Magyar Allam dltal nydjtott timogatés dsszege: 354 337 312 Ft. Kivitelezés ideje:
2012.09.03-2015.01.30. Kedvezményezett: Hortobadgyi Nemzeti Park Igazgatésdg. A projekt az
Eurdpai Unié tdmogatdsaval, az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap tarsfinanszirozdsaval valosul
meg.

A palyézat keretében megvaldsitandé beavatkozas célja a Natura 2000 teriilet kiemelkedden értékes
lapjain, laprétjein a megfeleld vizellatds biztositdsa, ezéltal az érintett él6helyek allapotdnak
javitdsa. A projekt sordn a viz célteriiletr6l valé gyors levonuldsdnak megakaddlyozdsara, és a
levonulds lassitdsdra a csatorndra Osszesen 1 db bukds miutargy épitése, melyek kialakitasuknak

kodszonhetben valtoztathatd nyildsuak.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre nincs egyéb javaslat.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacidja

3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

Kifejtve a 3.4.2. pont alatti tdblazatban, 6sszevontan a kommunikacié cimzettjeivel.

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

Felhasznalt
kommunikdcios
eszkozok:

A kommunikdcio cimzettjei:

Iddpont, hely-
szin

Egyéb informd-
cio

a) terepbejards

a) gazdalkodok

b) a Natura 2000 tertilettel érintett foldrészletek tulajdo-
nosai és vagyonkezel6i

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mikodési

teriilettel rendelkez0 teriileti dllamigazgatasi szervek és
telepiilési onkormanyzatok

0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag

2014.08.14.
Létavértes

Résztvevok
szama: 3

b) faluférum

a) gazdalkodok

b) a Natura 2000 teriilettel érintett foldrészletek tulajdo-
nosai és vagyonkezel6i

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mitkodési

teriilettel rendelkez0 teriileti dllamigazgatasi szervek és
telepiilési onkorményzatok

0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag

2014.08.14.
Létavértes

Résztvevok
szama: 40

d) onkorményzati

a) gazdalkoddok

2014. augusz-

Kifiiggesztés

b) a Natura 2000 teriilettel érintett foldrészletek tulajdo-

-t6l folyama-

kozzététel b) a Natura 2000 tertilettel érintett foldrészletek tulajdo- tus darabszdma: 4
nosai és vagyonkezel6i (Almosd,
e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mikodési Bagamér,
teriilettel rendelkezd teriileti dllamigazgatési szervek és Kokad,
telepiilési onkormanyzatok Létavértes)
0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag
e) honlap a) gazdalkodok 2013.11.14 http://www.e-

misszio.hu/n2
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Felhaszndlt A kommunikdcio cimzettjei: Idopont, hely- Egyéb informd-
kommunikdcios szin cio
eszkozok:
nosai és vagyonkezel6i tosan + facebookon

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mikodési
teriilettel rendelkez0 teriileti allamigazgatasi szervek és
telepiilési onkormanyzatok

0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag

megosztva

f) érintettek levél-

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mitkodési

2014. julius és

Kikiuldott leve-

ben vagy e- teriilettel rendelkezd teriileti dllamigazgatasi szervek és augusztus lek darabszdma:
mailben térténd  telepiilési onkorményzatok 67

megkeresése és

tdjékoztatdsa

h) sajtéesemény a) gazddlkodok 2013.12.11. 10 sajt6-
(sajtétdjékoztatd, |b) a Natura 2000 teriilettel érintett foldrészletek tulajdo- |2014.01.30.  megjelenés
sajtokonferencia) nosai és vagyonkezeldi 2014.07.30.

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mikodési
teriilettel rendelkez0 teriileti dllamigazgatasi szervek és
telepiilési onkorményzatok) egyéb indokolt célcsoport:
helyi lakossag

A tarsadalmi egyeztetés elokészitése, szervezése:

1. Faluférum idSpont és helyszin egyeztetés tortént Létavértes Varos Onkormanyzatdval.

2. A fenntartasi terv letolthetové valt és a véleményezhetdségrol cikk jelent meg a kommu-
nikaciét végzo szervezet honlapjan.

3. A fenntartdsi terv véleményezhetdségérol sajtotajékoztatd keriilt megrendezésre, melynek
eredményeképpen 10 sajtomegjelenés tortént (térségi televizid, térségi radid, orszagos heti-
lap, megyei napilap, internetes hirportalok).

4. Az érintettek jelentds kore a fenntartdsi terv tarsadalmi egyeztetésének folyamatardl, a
tervek véleményezhet0ségérol, a véleményezés modjairdl és hataridejérdl postai levélben (és
amennyiben az elérhet0ség rendelkezésre éllt, kiegészitd jelleggel e-mailben is) értesitésre
keriilt. Az értesitd levelek célcsoportok szerinti egyedi Osszedllitdssal keriiltek kikiildésre
(2014. jalius és augusztus folyamdn). A tarsadalmi egyeztetés sordn a hatésdgoknak és
egyéb dllamigazgatési szerveknek, valamint kezelOknek és egyéb érintetteknek kiildott érte-
sit6 levelek tartalmaztdk a kommunikaciot végzé E-misszid Egyesiilet dltal targyiddszakban
tarsadalmi egyeztetésre bocsatott 0sszes Natura 2000 teriilet fenntartdsi terveinek vélemé-
nyezhetdségére vonatkoz6 informdciokat (teriilet kod, név, érintett telepiilések, véleménye-
zési hataridok stb.). A cimzettek kore:

o Erintett onkormdnyzatok (Almosd, Bagamér, Kokad, Létavértes, 4 levél)

©  Natura 2000 tdmogatast 2011-2014 kozott igénybe vevd helyben €16 gazdalkodok, tovabba a
HNPI-t6l foldteriileteket bérld gazdalkodok (27 levél).

©  Azon foldrészletek helyben é16 magéan tulajdonosai, amelyek a tervezési teriileten beliil érin-
tettek a jelold élohelyeket és fajokat, valamint kiemelt természeti értéket és/vagy konfliktus-
forrast hordozé, természetvédelmi szempontbdl legfontosabbnak itélt teriiletrészekben (335
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levél). (A teriileten tulajdonosként érintett onkormanyzatok és a magyar dllam vagyonkeze-
161 kiilon levélben keriiltek értesitésre.)

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal

Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal

Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Torvényességi Feliigyeleti Foosztaly
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Torvényességi Feliigyeleti Fdosztaly
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag
Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal, N6vény- és Talajvédelmi Igazgatosag
Hajdd-Bihar Megyei Kormdnyhivatal, Novény- és Talajvédelmi [gazgatosdg
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsag
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal, Kozlekedési Feliigyel0ség
Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, K6zlekedési Feliigyel6ség
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Kozlekedési Feliigyel6ség
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal, Foldhivatal

Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Foldhivatal

Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormdnyhivatal, Foldhivatal

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal, Epitésiigyi Hivatal

Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Epitésiigyi Hivatal

Hajdi-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal, Orokségvé-
delmi Osztély

Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Korményhivatal, Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal

Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Erdészeti Igazgatsag, Erdofeliigyeleti és Hatdsagi
Osztély, Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Teriileti Iroda

Hajdd-Bihar Megyei Kormdnyhivatal, Erdészeti Igazgatdsag, Erdofeliigyeleti és Hatdsagi
Osztaly

Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Erdészeti [gazgatésag
Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeloség
Tiszantili Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi FeliigyelOség
Eszak-magyarorszagi Koryezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel3ség
Felso-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsag

Tiszantili Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag
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Eszak-magyarorszagi Viziigyi Igazgatésig

Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatsag

Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet

Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Iroda
Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet Hajdu-Bihar Megyei Teriileti Iroda

Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet Borsod-Abaij-Zemplén Megyei Teriileti Iroda
Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal

Mezo6gazdaségi és Vidékfejlesztési Hivatal Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kirendeltség
Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Hajdd-Bihar megyei kirendeltség
Mezo6gazdaségi és Vidékfejlesztési Hivatal Borsod-Abatij-Zemplén megyei kirendeltség
Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei [gazgatdsig
Nemzeti Agrargazdasdgi Kamara Hajdd-Bihar megyei Igazgatésag

Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Borsod-Abaij-Zemplén megyei Igazgatosag
Vadasztarsasagok Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Szovetsége

Orszagos Magyar Vadaszkamara Hajdd-Bihar megyei Teriileti Szervezete

Hajdu-Bihar megyei Vadgazdalkododk és Vadaszok Szovetsége

Orszagos Magyar Vadaszkamara Borsod-Abaij-Zemplén megyei Teriileti Szervezete
Vadaszok és Vadgazdalkodok Eszak-Magyarorszagi Teriileti Szovetsége

Magén Erdégazdalkodok Orszagos Szovetsége

Vizgazdalkodasi Tarsulatok Orszdgos Szovetsége (VTOSZ)

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormdnyzat —Teriiletfejlesztési  és  Koltségvetési
Flosztily

Hajdd-Bihar Megyei Onkorményzat Fejlesztési, Tervezési és stratégiai Osztdly
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Onkormanyzat Hivatala, Teriilet és Vidékfejlesztési Osztaly
Eszak-Alfoldi Regionalis Tandcs

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Fejlesztési Ugynokség Kht.

Eszak-magyarorszagi Regionlis Fejlesztési Ugynokség (2 levél)

Sporthorgasz Egyesiiletek Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Szévetsége

Hajdu-Bihar Megyei Horgdszszervezetek Szovetsége

Horgész Egyesiiletek Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Szovetsége

Erdészeti szakirdnyitok (19 levél)
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Agrarkamarai tandcsaddk (128 levél)
Falugazdasz teriileti irodak (17 levél)
Vadésztarsasagok (83 levél)

Vizgazdalkodasi tarsulatok (19 levél)

Horgész egyesiiletek (106)

o Halaszati hasznositok (8 levél)

o NYIRERDO Nyirségi Erdészeti Zrt.

5. A meghirdetett idopontban és helyszinen megtartdsra keriilt a faluférum, melyrél emlé-
keztetd és fotddokumentécio6 késziilt. A férumon 40 {6 vett részt.

6. A meghirdetett idOpontban és helyszinen megtartdsra keriilt a terepbejaras, melyrdl jegy-
zOkonyv késziilt. A terepbejarason 3 f6 vett részt.

7. Az érintett 6nkormanyzatok (Almosd, Bagamér, Kokad, Létavértes) 2014 augusztusiban
kifiiggesztették a fenntartasi tervet.

8. A beérkezett véleményeket és észrevételeket Osszefoglaltuk és megkiildtiik a tervkészito-
nek, valamint a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatésagnak.

3.4.3.Egyeztetés hatosagi és teriileti kezelo szervekkel

A legfontosabb beérkezett vélemények:

Kommunikacié cim- Visszajelzett? Hogyan? Beépiilt a Hogyan?
zettje (tartalom) tervbe? Ha nem épiilt be, miért?
Igen

(Kérdezték, hogy miért kell
most tervet késziteni, miért
nem csatoltdk a kezelési egy-
ségekhez a helyrajzi szdmo- Egyes kérdések nem relevansak a
kat, miért javasolnak csak fenntartdsi terv szempontjabdl, igy
kaszélast adott teriileten, ami nem épiiltek be a tervbe (pl. miért
most legel6? Tovéabbi kérdés, ilyen sok a Natura teriilet Magyaror-
hogy miért nem szorgalmazza szagon). A vizvisszatartdssal kapcso-
a tervkészitd a cserjeirtdst? latosan a terv tartalmaz javaslatokat,
Gyepteriiletet lehet-e boro- hiszen a tervkészitd és a szakérték
nélni (berendlni)? Mikor lesz- férumon meg- maguk is jelentds problémanak érzik a

Tulajdonosok, va- | nek foldkimérések? Miért . . szarazodast. Ehhez hasonléan a cser-

P P R s jelentek, részben N . L
gyongazdalkodok | nem lehet ontozni? Kaszdldsi levélben jeirtassal kapcsolatos vélemény is

kérelem beaddsa utdn 5. na-
pon lehet-e kaszalni?

Ezek mellett a tdmogatési
rendszerrel kapcsolatosan is
tettek fel kérdéseket: ki kap-
hat, egyesek miért nem kap-
nak stb. Megjegyezték, hogy
jelentds probléma a vizhidny
és vizvisszatartdsra  volna
sziikség. Tovdabb megjegyez-
ték, hogy tul sok a korldtozas,
pedig magéntulajdoni teriile-

megjelenik kezelési javaslatoként. A
szarvasmarhdval legeltetett teriiletek-
kel kapcsolatos javaslatokon a tervké-
szitd jelentdsen modositott. A termé-
szetvédelmi kezelGvel egyeztetve az
5-0s kezelési egységben is lehetdvé
kell tenni a legeltetést, de korl4toza-
sokra is fel kell késziilni.
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Kommunikacio cim-
zettje

Visszajelzett?
(tartalom)

Hogyan?

Beépiilt a
tervbe?

Hogyan?
Ha nem épiilt be, miért?

ten a tulajdonosnak kellene
eldonteni, mit csinal. Tal sok
a Natura teriilet Magyaror-
szdgon. Félnek, hogy torvény
lesz a javaslatokbdl, és nem
kapnak kompenziciét. Jelez-
ték, hogy az dllattartok nem
szeretnék, ha mindenhol ka-
szalé lenne, mivel az ellehe-
tetlenitené Oket; nem értik,
hogyan lehetnek tullegeltetett
teriiletek.

Létavértesi szarvasmarha-
tarté gazddk kérést fogalmaz-
tak meg, miszerint az O terii-
letiikkon (hrsz lehatdrolds vagy
kezelési egység megnevezés
nélkiil) a legeltetés korldtoza-
sat és a kizardlagos kaszdldst
ne irjdk eld, ezt tobb indokkal
tdmasztottdk ald.

Szabolcs-Szatmar-

Bereg Megyei Kor-
manyhivatal, Kozle-
kedési Feliigyeloség

Igen, (faiiltetéssel, -kivagdssal

és esetleges novénytelepités-

sel kapcsolatosan fogalmazott
meg eldirdsokat).

levélben

nem

Nem relevans a fenntartasi terv szem-
pontjibol

Hajdu-Bihar Megyei
Kormanyhivatal,
Erdészeti Igazgato-
sag, Erdofeliigyeleti
és Hatosagi Osztaly

Igen, (Jelezte tobbek kozott,
hogy a fenntartési tervnek
igazodnia kell az
erddtervrendeletek érintett
korzetre vonatkozé
el6irasaihoz, a korzeti
erdétervezes szempontjaihoz,
illetve az erddgazdalkodasi
szabdlyokhoz)

levélben

részben

A fenntartési terv erdokre vonatkozo
részei esetében a korzeti erdoterv ada-
tait a tervezo figyelembe vette

Felso-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Igazgatosag

Igen (6sszefoglald vélemé-
nyében kifejtette, hogy a viz-
gazdalkoddsi javaslatokkal
szakmailag egyetért. A viz-
visszatartds csak kiilon terv
alapjan lehetséges. Jelzik,
hogy a vizfolyasok kezeldje,
fenntart6ja a belvizkarok
elkeriilés érdekében koteles
meghatarozott sdvban
cserjészni, vizfolyasi akada-
lyokat eltdvolitani stb. Felve-
ti, hogy a kizarélag védett
terliletek vizhaztartdsanak
szabalyozdsiban részt vevd
csatorndk kezelését az illeté-
kes NPI-nek 4t kellene ven-
nie.)

levélben

részben

A vizvisszatartdsi, egyéb rekonstruk-
cio6s elképzelésekkel kapcsolatosan a
tervbe belekertilt, hogy azokat csak
tervezés utdn lehet elvégezni. A fenn-
tartdsi munkdkkal kapcsolatos korla-
tozdsok a tervben benne maradtak (pl.
cserjeirtdssal kapcsolatosan), mivel
ezeket javaslatoknak tekinti a tervezd,
amelyek betartdsa nem kotelez6 érvé-
nyd.

Tiszantili Koérnye-
zetvédelmi és Viz-
iigyi Igazgatosag

Igen, (kérést fogalmazott
meg, miszerint a tervbe ne
keriiljenek olyan el6irdsok,
amelyek korldtozzak a hata-

e-mailben

részben

A vizgazdalkodast érint6 kezelési
javaslatok, nem kotelezd érvénytiek,
emiatt benne maradtak a tervben an-

nak ellenére, hogy helyenként
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Kommunikacié cim- Visszajelzett? Hogyan? Beépiilt a Hogyan?

zettje (tartalom) tervbe? Ha nem épiilt be, miért?
lyos jogszabalyokban (1995. akadélyozhatjdk a kezel6i feladatok
évi LVIL. torvény, 16. § (3) ellatasat.

bekezdés és a 120/1999.
(VIIL. 6) Korm. rendelet 3. §-
a) meghatarozott feladatok

elvégzését)
Ugyfelek vol-
L. . Igen tak, férumon e ‘o
Hortobagyi Ne}n?etl (Ugyféli mindségében a fenn- | és terepbeja- . Ugyteli Ifun/osegeben a f(/en/ntarfam/
Park Igazgatosag | (445 terv egy részét az Igaz- | rdson megje- een terv egy részét az Igazgat6sdg készi-
gatosag készitette) lentek, {rasban tette
javasoltak

A legfontosabb észrevételek, amelyek alapjan a terv modositdsra keriilt:

A tulajdonosok észrevételei alapjan modosult fenntartasi terv részek: A vizvisszatartdssal kapcsola-
tosan a terv tartalmaz javaslatokat, hiszen a tervkészitd és a szakértok maguk is jelentds probléma-
nak érzik a szdrazodast. Ehhez hasonldan a cserjeirtdssal kapcsolatos vélemény is megjelenik keze-
1ési javaslatokként. A szarvasmarhdval legeltetett teriiletekkel kapcsolatos javaslatokon a tervkészitd
jelentdsen modositott. A természetvédelmi kezeldvel egyeztetve az 5-0s kezelési egységben is lehe-
tové kell tenni a legeltetést, de korlatozasokra is fel kell késziilni.

A FelsO-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi €s Viziigyi Igazgatdsag észrevétele alapjan a vizvisszatar-
tasi, egyéb rekonstrukcios elképzelésekkel kapcsolatosan a tervbe belekertilt, hogy azokat csak ter-
vezés utdn lehet elvégezni. A fenntartdsi munkdkkal kapcsolatos korldtozdsok a tervben benne ma-
radtak (pl. cserjeirtdssal kapcsolatosan), mivel ezeket javaslatoknak tekinti a tervezd, amelyek be-
tartdsa nem kotelez6 érvénytl.

A Tiszantili Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatsag véleményében jelzett vizgazdalkodast érintd
kezelési javaslatok nem kotelezd érvényliek, emiatt benne maradtak a tervben annak ellenére, hogy

helyenként akaddlyozhatjak a kezel6i feladatok ellatasat.

A fenntartasi terv erdokre vonatkozoé részei esetében a korzeti erdterv adatait a tervezd figyelembe
vette.
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