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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve: Dél-asvanyi gyepek kiemelt jelentéségli
természetmegorzési teriilet (KjTT)

1.2. Azonosito kod

Tervezési teriilet azonositdja: ‘ HUHN20098 ‘

1.3. Kiterjedés

Tervezési teriilet kiterjedése: 1483,15 ha

1.4. AKkijelolés alapjaul szolgalé fajok és/vagy élohelyek
1.4.1.Jelélo élohelyek

e 1530* - Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
* kiemelt jelentiségii jelolo élohely

1.4.2.Jelolo fajok

¢ Nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
e Nagy tlizlepke (Lycaena dispar)
o Kozonséges tirge (Spermophilus citellus)

1.5. Erintett telepiilések
Hajdu-Bihar megye: Bakonszeg, Barand, Bihardancshdza, Biharnagybajom, Bihartorda,
Nagyrabé

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szamok listajat az europai kozésségi jelentoségii természetvedelmi
rendeltetésti teriiletekkel erintett foldrészietekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: KvVM
rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett helyrajzi szamokat és igy a Natura 2000 jogi statuszt
is a KWM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztassal keletkezd utéd helyrajzi
szamokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

A teriilet 663,85 ha-on a Bihari-sik T4jvédelmi Korzetet érinti (4/1998. (11.20.) KTM rendelet
a Bihari-sik TK 1étesitésérol)

Egyéb érintett Natura 2000 teriilet: Bihar Kiilonleges madarvédelmi teriilet (HUHN10003)

A tervezési teriilet az Orszagos 0kologiai haldzat magteriilet Gvezetének (100%) része.

1.7. Tervezési és egyéb eléirasok
1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

Bihari-sik Tajvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervének szakmai anyaga 2003-ban
keriilt kidolgozasra (jogszabalyban még nem keriilt kihirdetésre).



1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Hajda-Bihar Megyei Onkormanyzat kozgyiilésének 13/2010.(IX.17.) Onkormanyzati
rendelete Hajdu-Bihar megye teriiletrendezési tervérdl

- Barand kozség Onkorméanyzatanak 15/2008. (XI1.22.) KT. rendelete Barand Kozség helyi
Epitési szabalyzatarol

- Bihardancshaza helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv — 5/1999. (VII1.10.)
onkormanyzati rendelet

- Biharnagybajom helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv — 8/2005. (VI1.15.)
onkormanyzati rendelet

- Bihartorda helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv — 24/2005. (XI1.23.) 6nkormanyzati
rendelet

- Nagyrabé helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv — 24/2005. (XI1.23.) 6nkormanyzati
rendelet

1.7.3. Korzeti erdétervek és iizemtervek

Korzeti erdéterv: Hajduhat-Bihari erdétervezési korzet korzeti erddterve (érvényes:
2012.01.01 - 2021.12.31) (ligyiratszam: 7007/14/2010.) Kelt: 2012.december 20.
Kovetkez6 tervezés éve a Hajduhat-Bihari korzetben: 2020

1.7.4. Korzeti vadgazdalkodasi tervek és iizemtervek

1/3. Hajdu-bihari aprovadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Orszagos
Vadgazdalkodasi Adattar)

Nagyrabe Pet6fi Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-904910-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta:
Hajdu-Bihar Megyei MGSzH, Foldmiveléstligyi [gazgatosag, Vadaszati és Haldszati
Osztaly.

Barandi Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905040-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta:
Hajdu-Bihar Megyei MGSzH, Foldmiveléstligyi [gazgatosag, Vadaszati és Haldszati
Osztaly.

Dozsa Vadasztarsasag, Biharnagybajom (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905030-1-4-
1) vadgazdalkodasi lizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta:
Hajdu-Bihar Megyei MGSzH, Foldmuvelésiigyi Igazgatosag, Vadaszati és Halaszati
Osztaly.

1.7.5. Halgazddlkodadsi tervek

Halgazdalkodasi terv a teriiletre vonatkoz6an nem all rendelkezésre.

1.7.6. Vizgyiijto-gazdalkodasi terv

A Hortobagy-Berettyd alegység (2-17) vizgyljto-gazdalkodasi terve. Kozreadta a
TIKOVIZIG és a Viziigyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatosag, 2010 aprilisaban.
Esedékes feliilvizsgalat éve: 2015.



1.7.7.Egyéb tervek

Nagy szikibagoly (Gortyna Borelii lunata) fajmegdrzési terve. Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztérium, Természetvédelmi Hivatal, 2004.



2. Veszélyezteto tényezok

Jelentésége Erintett
Kod Veszelyeﬁtee\:g tenyezo M|_:| -kr'(;gggés, n:tegl;ls?;a Milyen jel6l6 él6helyre vagy fajra és milyen modon gyakorol hatast?
L: alacsony) (%)
. 1530*-Pannon szikes sztyeppék és mocsarak: A Natura 2000 ¢léhely beszantisa az
A02.03 , gye/p terul/e t . L 1 ¢élohely megsziinését vonja maga utan. A szantofoldekkel érintkezd, peremhelyzeti
atalakitasa szantéva X ; o a4 a1 g < )
allomanyok kiterjedését a beszantas évrol-évre csokkenti.
Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): A helytelen idépontban, vagy talzott gyakorisaggal
végrehajtott kaszalas a hernyd stadiumban 1évé allatok megsemmisitését és/vagy
eltavolitasat jelentheti az él6helyrdl, nem biztositja az imagok — flives rétekhez kotddo —
¢letfeltételeit, csokkenti vagy drasztikusabb beavatkozas esetén gatolja a ndstények
petézési hajlandosagat, valamint veszélyezteti a kelld mennyiségii €s mindségl
A03.02 Extenziv kaszl4 L 15 nektarforras rendelkezésre allasat.
' xienzly kaszalas ’ Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): A helytelen idépontban végrehajtott kaszéalas
elpusztithatja a hernyokat, illetve megfoszthatja azokat taplalékuktol. A kaszalas ezen
kiviil noveli a kiparolgast, a napfénynek kozvetleniil kitett talaj gyorsabban kiszarad, igy a
gyokérzet nedvességtartalma is csokkenhet, ami veszélyeztetheti a larvakat és a babokat.
A kaszalas karositja tovabba a tapndvényt, amely egy ideig nem tud fotoszintetizalni,
ezzel csokkenhet a gyokérzet tapanyag-tartalma, valamint ellenallo-képessége.
A03.03 kaszélég L 1 Ké;énséges irge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az {iirgeallomany szamara
' felhagyasa/hianya optimalis alland6 rovid fiivii allapot fennmaradasat.
pasztorkodas Kozonséges tirge rge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az iirgeallomany szamara
A04.03 | felhagyasa, legeltetés L 1 optimalis allando rovid fiivi allapot fennmaradasat.
hianya
Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): A faj éléhelyei kozvetleniil mezégazdasagi teriiletek
mellett helyezkednek el. Az itt kiszort ndvényvédd szereket és mitragyakat a sz¢l a
Biocid termékek, tapnovények leveleire juttathatja, ami a peték, a larvak, illetbleg a babok pusztuldsat
AQT hormonok, L 15 okozhatja.
kemikaliak ’ Nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata): A faj éléhelyei kdzvetleniil mezdgazdasagi
hasznalata teriiletek mellett helyezkednek el. Az itt kiszort ndvényvédo szereket és mitragyakat a

sz¢€1 a tapnovények leveleire juttathatja, ami a peték, a larvak, illetéleg a babok pusztulasat
okozhatja.




Nagy tlizlepke (Lycaena dispar). Nagyrabé telepiiléstol észak — észak-nyugati iranyban a

EO03 szemét, hulladék 0,5 fajnak harom olyan él6helye is taldlhatd, melynek szélére épitési tormeléket, szemetet,
sittet és/vagy mezdgazdasagi hulladékokat hordanak.
mezdgazdasagi és Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530*): egy szarvasmarha teleprdl szarmazd
erdészeti szennyviz teritése a telep kornyezetében taldlhatd szikes élohelyek gyomosodasat,
H02.06 tevékenységbol 1 degradaciojat segiti elo.
szarmazo6 diffuz
talajvizszennyezés
Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): a csatornazas révén a talajvizszint
J02.03.02 csatornazas 25 mélyebbre htizodik, mely az élohelyek szikes jellegének, karakterének megvaltozasat, az
¢él6helytipus degradacidjat, természetességi értékének csokkenését iranyozza eld.
¢l6helyfoltok Kozonséges tirge (Spermophilus citellus): A fennmaradt kis tirgeallomany terjedését a nem
303.02 Osszekottetésének 1 megfeleld teriiletkezelés (nem hasznalt , magas fiivii foltok meghagydsa) konnyen
' csokkenése, emberi megakadalyozhatja.
hatasra
belvizviszonyok Kozonséges iirgerge (Spermophilus citellus): Alkalmas iirgeéldhely méretének
J02.05.02 . . 1 i h .
megvaltoztatasa csokkenése, megsziinése
K02.01 fajosszetétel 1 Kozonséges tirge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az iirgeallomany szamara
' valtozas, szukcesszio optimalis alland6 révid fiiva allapot fennmaradasat.
K03.04 | ragadozis (predacio) 1 Kogons’eges irge (Spermophilus citellus): Kobor kutyak és macskak karokat okozhatnak
az iirgeallomanyban.
KO5.01 genetikai 6sszeomlas 1 Kozonséges tirge (Spermophilus citellus): A meglévé maradvanypopulacié nagyon kicsi
' (beltenyészet) és genetikailag is sériilékeny
aszaly és Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): Az utobbi legalabb egy évtized soran hazank éghajlata
MOL.02 | csapa dékn?e nnvisé 15 némiképpen megvaltozott, amely helyenként — még egyes, extrém modon csapadékos
' P csékkenésy & ’ évekkel egyiitt is - a vizes él6helyek bizonyos fokl visszaszorulasat idézte el6. Mindez a

faj él6helyeinek fokozatos zsugorodasat idézheti eld.




3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A Dél-asvanyi gyepek kiemelt jelentOségli természetmegdrzési teriiletté nyilvanitdsakor az
¢lohelyvédelmi iranyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi
célkitlizései meghatarozasra keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelold értékek,
amelyeket a kezelés soran prioritasként kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és
prioritasai a teriiletek hivatalos Natura 2000 adatlapjain (SDF) talalhatok.

A teriilet természetvédelmi célkitlizése a Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)
terliletcsokkenésének  megallitaisa  és  allapotuk  javitdsa a  gyepgazdalkodashoz,
erd6gazdalkodashoz és vizgazdalkodashoz kotheté intézkedések révén, valamint a szikes
gyepekhez ko6tédo jelolé fajok (nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata), nagy tiizlepke
(Lycaena dispar) és iirge (Spermophilus citellus) allomanyanak megérzése.

A tervezési teriilet része a (HUHN10003) Bihar kiilonleges madarvédelmi teriiletnek is, igy
néhany jel6l6, fokozottan védett madarfaj (pl: kék vércse (Falco vespertinus), tizok (Otis
tarda)) ¢lohelyeinek (fészkeld és/vagy taplalkozohelyek, diirgdhelyek, stb) védelme szerepel a
teriilet természetvédelmi célkitlizései kozott.

A gyepgazdalkodas tekintetében ezt a legeltetés intenzitdsanak ¢és a kaszalds moddjanak
optimalizéldsa és ellendrzése, illetve az elszantdsok megakadalyozéasa tudjak biztositani. Az
erd0gazdalkodés tekintetében a természetkozeli allapoti erddk fenntartdsa és a tdjidegen
erdok lecserélése, mig a vizgazdalkodas tekintetében a célok elérését a csapold hatas
csOkkentése szolgalja. Ezek az intézkedések a kozosségi jelentdségli értékek megdrzését,
hosszabb tavon pedig alloméanyaik megerdsitését segitik.

3.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkozo természetvédelmi célkitiizések eléréséhez a teriilet egyes
részei eltérd kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eléforduld éldhelyeket, fajokat, és az
ott jellemz0 gazdalkodasi formakat. A kezelési, fenntartdsi, és részben az
¢léhelyrekonstrukcids és fejlesztési javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatarolt
részegységeire, az ugynevezett kezelési egységekre (KE) vonatkozoan rendszerezi a
fenntartasi terv (a kezelési egységek térbeli elhelyezkedését a 3.2.5. melléklet térképei
mutatjak be). Az egyes kezelési egységekre nem vonatkoztathato éléhelyrekonstrukcios,
fajvédelmi, kutatdsi és monitorozasi javaslatokat a 3.2.2. - 3.2.4. fejezetben targyalja a
fenntartési terv.

3.2.1. Elhelyek kezelése

A kezelési javaslatok esetében ¢€lesen el kell valasztani a kotelezo jellegl, jogszabalyban eldirt
korlatozasokat, illetve az onkéntes vallalasokat. A 275/2004 (X. 8.) Kormanyrendelet 4.§ 5.
pontja alapjan ,,(5) A fenntartasi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat,
valamint ezek megvalositasanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabaly eltéré
rendelkezése hianyaban kotelezo foldhasznalati szabalyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott elGiras-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben eléforduld
kozosségi jelentdségli értékek, a jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat és adottsdgok alapjan
javaslatot tegyenek a gazdalkodas kivanatos modjara. Ennek érdekében itt megfogalmazasra
keriilnek olyan el6iras-javaslatok, amelyek alapul szolgalnak a jovobeli tamogatasi
programok kidolgozasahoz. A gazdalkodok szamara ezek az el6iras-javaslatok a jelen terv
alapjan kotelezettséget nem jelentenek, betartasuk csak tamogatasi programon keresztiil,



Onkéntes vallalas formdjaban valhat csak kotelezOvé. A mar mas jogszabaly vagy hatdsagi
eszkoz alapjan létezd eldirasok esetében azok kotelezd jellegét értelemszeriien az azt
megalapozo jogszabaly, vagy hatosagi eszk6z tdmasztja ald, jelen fenntartasi terv ezekre az
eléirasokra csak utalast tesz.

Az alabb részletezett kezelési javaslatok esetében a fenntartdsi terv nem tér ki az
¢lohelykezeléssel, gazdalkodassal kapcsolatos, jogszabalyokban meghatarozott, kotelezden
betartando elodirasokra. A leirt kezelési javaslatok olyan, a természetvédelmi célkitiizések
elérésé¢hez sziikséges gazdalkodasi modokat, ¢lohelykezelési beavatkozdsokat részletez,
amelyek csupan irdnymutatdsként szolgalnak, megvalositasuk Onkéntes vallalas, egyedi
finanszirozas, illetve késobb életbe 1épd tamogatdsi rendszer illetve jogszabalyi eldiras
esetében elvarhato.

A fenntarté kezeléseknél mar jogszabalyokkal meghatirozott érvényes szabalyozasi
rendszerek is miikddnek (pl. a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhasznalati
szabalyairdl sz616 269/2007. (X. 18.) Kormanyrendelet), amelyek rendelkezéseit a fenntartasi
javaslataink kozott nem ismétliink meg. A kezelési egységek elhelyezkedését a 3. pontban
szerepl6 térképmelléklet mutatja.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatdrozasa: Mezbgazdasagi jellegii tevékenységet szolgald tanyak, csaladi
gazdasdgok, majorok, mezdgazdasagi lizemek, allattartd telepek, alldsok és utolsosorban a
miutak. Jelentds részben miivelés alol kivett teriiletek tartoznak a kezelési egységbe, ill. az
ezekhez kozvetleniil csatlakozd gyep miivelési dgban 1€v6 teriiletek. A legeld allatok fokozott
jelenléte miatt jellemz0 a taposott, tiport talajfelszin €s a gyomosodas. Ezek természetvédelmi
szempontbol alapvetéen nem jelentenek problémat. Megfeleld kezelés mellett taji 1éptékben
novelhetik is a természetességet.

(2) Erintettség vizsgdlata
e A kezelési egység meghatarozo éléhelytipusai (A-NER 2011 kédok szerint): Tanyék,
csaladi gazdasagok (U10); Telephelyek, roncsteriiletek es hulladeklerakok (U4); Falvak,
falu jellegti kiilvarosok (U3); Ut- és vasuthalozat (U11)
e Natura 2000 ¢él6helyek: -

(3) Gazdalkodashoz kithetd, tamogatdsi rendszerbe illeszthetd kezelési elgirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdasok

Gyepek esetén a kotelezéen betartandd eldirdsokndl a NATURA 2000 gyepteriiletek
fenntartdsanak foldhasznalati szabalyairol sz6lo 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eldirdsait
szlikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté elGirds-javaslatok

e A gyepteriileten el6forduld Oshonos hagyasfak, hagyasfa csoportok (deleld fak),
valamint cserjés foltok eltavolitasa nem megengedett. (GY33)

e Az invazios gyomok virdgzasban torténd kaszalasa kotelezé. (GY 107)

e Erdsen fertdzott foltokat sokkold kaszalassal évente legalabb haromszor kezelni kell.
(GY108)

o Tisztito kaszalas, szarzuzas szeptember 1. utan kezdhetd meg, amely alol kivételt képez
julius 15-ei ddtummal az invazids novényfajok konkrét dllomanyait érinté kaszalas és
szarzzas. (GY112)

(4) ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢élohelyrekonstrukcidos vagy ¢élohelyfejlesztési
javaslat nem meriil fel.



(5) Erdételepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkodashoz nem kotheto javaslat
A miiutak esetében javasoljuk megvizsgélni békaalagutak létesitésének feltételeit, lehetdségét.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa

A kezelési egységbe tartozo teriileteken jelentds aranyban vannak gyepek. A gyomosodas
megakadalyozasa érdekében javasolt a teriilet hasznositasa kaszalassal.

Az ugynevezett Oszi tisztitdé kaszalds mar nem akadalyozza meg szadmos gyomfaj
termésképzését és terjedését. Kiilondsen a mezei aszat és a bojtorjan szerbtovis esetében
indokolt, hogy korabban, a viragzas kezdetén legyen az allasok ¢és allattarto telepek kornyékén
gyommentesité kaszalas. Sziikség esetén ezt meg kell ismételni.

KE-2 kezelési egység

(1) Meghatirozdsa: Urmds szikes gyepek, cickords gyepek, szikes rétek, mézpézsitos
szikfokok, vakszikfoltok, l0szgyepek, zavart széraz-félszaraz és iide gyepek, nadasok és
mocsarak, valamint a felsorolt ¢él6helyekhez kapcsolodd kisebb éldhelyfoltok és
fragmentumok. (pl.: nem Oshonos faji (foként fehér akidc és nemes nyar alkotta)
szarnyékerdok.

(2) Erintettség vizsgdlata

e A kezelési egység meghatirozo éléhelytipusai (A-NER 2011 koédok szerint): Nem
tézegképzd nadasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla); Zsidkas, kotd kakas és nadas
szikes vizii mocsarak (B6); Urmospusztak (Fla); Szikes rétek (F2); Ude mézpazsitos
szikfokok (F4); Padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik novényzete (F5);
Loszgyepek, kotott talaju sztyeprétek (H5a); Jellegtelen fatlan vizes ¢€l6helyek (OA);
Jellegtelen tide gyepek (OB); Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC); Taposott
gyomnovényzet ¢és ruderdlis iszapnovényzet (OQG); Lucernaiiltetvény (T2L);
Akaciiltetvények (S1), nemesnyarasok (S2); Nem 6shonos faju iiltetett facsoportok,
erdésavok ¢s fasorok (S7); Telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakok (U4);
Tanyék, csaladi gazdasagok (U10)

e Natura 2000 él6helyek: Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%); Siksagi pannon
16szgyepek (6250%) /részben/

(3) Gazdalkodashoz kitheto dltalanos kezelési javaslatok

Vizgazdalkodast érinto kezelési javaslatok:

A kezelési egység teriiletén szinte mindenhol huzodnak kisebb-nagyobb vizelvezetd
csatornak. Javasoljuk megvizsgélni, hogy a csatorndk jelentsen lecsapoljak-e a kornyezd
gyepeket. Amennyiben igen, gy vizsgalni érdemes, hogy lehetséges-e a viz visszatartasa. A
viz megtartdsdra (milyen formaban, mennyi ideig) irdnyuld konkrét elképzelések
megfogalmazasahoz vizes tervezési folyamat lebonyolitasa sziikséges (elengedhetetlen pl. a
geodéziai felmérés terepmodell létrehozasdhoz). Tovabbd a tulajdonviszonyok részletes
feltarasa is szlikséges annak megallapitdsahoz, hogy a kornyezd szantokon vagy a Natura
tertileten beliil 1évii rét-legelokon okozhato-e karos belvizi elontés, amit el kell keriilni. Ezek
hianydban konkrét elképzelések nem adhatok meg, hiszen ezeknek a kérdéseknek a
megvalaszolasa tilmutat a fenntartasi terv keretein. Stratégiai jellegli véleményt fogalmazunk
meg, miszerint sziikkséges volna egy olyan tanulméany kidolgozasa, ami megvizsgalja
részleteiben a lehetséges ¢élohely-rekonstrukcios megoldasokat, figyelembe véve a
tulajdonviszonyokat, a gazdalkodast érintdé kérdéseket, és egyes helyeken akar a csatornak
kivaltdsanak, mas helyeken vizvisszatartdé vagy vizpotldo mitargyak megvalositasanak
lehetdségét is figyelembe veszi A vizviSszatartdst az adott év csapadékviszonyaitol fliggden



javasoljuk alkalmazni. Csapadékos tél és/vagy tavasz esetén nem, vagy csak kis teriileten,
szaraz id0szakok utdn viszont nagyobb teriiletet érintve lesz eredményes a beavatkozas.

(4) Gazdalkoddshoz kithetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdasok

Az ¢rintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezéen betartandd eldirasoknal a NATURA
2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhaszndlati szabalyairdl szolo 269/2007. (X.18.) Korm.
rend. elGirasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Fogasolds nem megengedett. (GY09)

e Tarcsazas nem megengedett. (GY10)

e Hengerezés nem megengedett. (GY11)

o Gyepszelloztetés nem megengedett. (GY12)

e A természetes gyepekben Oshonos méretes fak (30 cm tOrzsatmérd felett) és a

vadgylimolcsok (torzsatmérd megjeldlése nélkiil) megdrzése kotelezd. (GY30)
o A legeltetési stirliséget a milkddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal
egyeztetni sziikséges. (GY44)

e A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella
20%-at. (GY61)
Legeltetheto allatfajok: szarvasmarhafélék. (GY67)
Legeltethetd allatfaj: juh. (GY68)
Legeltethet6 allatfajok: 16félék (16, szamar). (GY70)
Evente az id&jarasi viszonyoknak és a gyep allapotanak megfeleld, természetvédelmi-
okologiai ¢és a gazdalkodasi szempontokat egyarant figyelembe vevd kaszaldsi terv
készitése és egyeztetése a milkodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal,
valamint az igy egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa. (GY79)
A gyepet évente csak egyszer lehet kaszalni. (GY80)
A gyepteriilet kaszalasa, szarzuzasa esetén min. 10 cm-es fiitarl6 biztositasa. (GY92)
A teriileten tragyadeponia, széna és szalmakazlak elhelyezése tilos. (GY116)
Ejszakazo helyek, ideiglenes karamok és joszagallisok helyét a miikodési teriilet
szerinti nemzetipark-igazgatosaggal egyeztetni sziikséges. (GY117)

o A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatdsaggal egyeztetetten kell kialakitani.
(GY122)

Magyarazat az onkéntesen vallalhato eléirasokhoz:

A legeltetésnek legyen prioritasa a kaszalassal szemben. Javasoljuk, hogy a kezelési egység
kb. harmada legyen csak elsdsorban kaszaloként hasznositva. Ennek kb. a felén legyen
lehetdsége a gazdalkodonak sarjulegeltetésre.

Legeltetésnél a szarvasmarhanak legyen prioritasa. Allategységre szamolva javasoljuk, hogy
60%-ban szarvasmarhaval torténjen a legeltetés, 40%-ban mas fajokkal (birka, 10, szamar). A
legeltetést a magasabb fithozamu részeken szarvasmarhafélékkel, elsOsorban a mostoha
koriilményekhez jobban alkalmazkodd 6shonos fajtakkal (pl.: magyar sziirkemarha, magyar
tarka szarvasmarha) ¢és 16félékkel, a koparabb padkas szikes gyepteriileteken juhokkal
javasoljuk végezni.

(5) Eléhelyrekonstrukciés és éléhelyfejlesztési javaslatok
A fejlesztési javaslatok vizgazdalkodasi jellegliek és foképp a viz megtartdsara iranyulnak,
lasd az altalanos javaslatok fejezetben

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.



(7) Gazdalkodashoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozodan
nem meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén talalhatdo gyeptipusok a legeltetést, egy résziik a megfeleld
iddjarasi kortiilmények kozott végzett kaszalast is jol tiirik. Az intenziv legeltetés azonban a
gyep felszakadozasat, a legelogyomok terjedését segitheti eld, kiilondsen a joszagallasok altal
érintett tertileteken.

Azért javasoljuk a vizvisszatartast, hogy a nyar elejétél-kdzepétdl jellemzd, forrd €és aszalyos
iddszakokban is legyenek tide teriiletek. A beavatkozéas véleményiink szerint gazdalkodasi
szempontbol is kedvezd lenne, hiszen differencialtabba lehetne tenni a gazdalkodast és
csokkenteni lehetne a , kisiilt” legel6k kisebb fiihozamabol adodo kockazatot.

ElShely- és fajvédelmi szempontbol is szamos elénnyel jarna, ha egy-egy vizes élohely
néhany héttel késobb szaradna ki. A kétéltiek kedvezdbb szaporodasi feltételeinek javulasat
¢és a nagy tlizlepke (Lycaena dispar) szamara kedvezd taplalkozo teriiletek (nektarforrast
biztositd viragos rétek) hosszabb jelenlétét is eredményezné.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Természetesebb erdei ¢élohelykategéridba nem sorolhatd erddk és
nemesnyarasok. Tovabba facsoportok, erdésavok és fasorok. Részben az Orszagos Erdészeti
Adattarban nyilvantartott teriiletek. Egy részilk orszagos jelentOségii védett természeti
terlileten talalhato (Bihari-sik T4jvédelmi Korzet)

(2) Erintettség vizsgdlata
o A kezelési egység meghatarozo éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Oshonos
faju facsoportok, fasorok, erdésavok (RA); Oshonos fafajii keményfas jellegtelen erdsk
(RC); Oshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erddk (RDb);
Nemesnyarasok (S2); Egyéb tiltetett tajidegen lombos erddk (S3); Nem &shonos faju
iiltetett facsoportok, erddsavok és fasorok (S7)

e Natura 2000 éldhelyek: -

o FErintett erd6részletek: Bihartorda 16A, 23B, 23A. Nagyrabé 48A, 47C. Barand 34A,
34B. A Barand 34A erddrészlet védett, a Bihari-sik Tajvédelmi Korzet része.

(3) Gazdalkodashoz kitodo kezelési javaslatok

Az alrészletek jelenlegi fatipusai tobbfélék, eléfordulnak nemes nyarasok és egyéb tdjidegen
fafajok alkotta fasorok is. A tavlati célallomanyok legtobbszor egyéb lombelegyes-hazai
nyarasok, elegyes- kocsanyos tolgyesek, korises-kocsanyos tolgyesek, kocsanyos tolgyesek.
Ezeken a teriileteken a korzeti erddtervnek megfeleld gazdalkodas folytathato, a felujitasok
soran azonban a természetvédelmi célkitlizéseknek az intenziven terjedd fafajok aranyanak
csokkentése felel meg, illetve torekedni kell arra, hogy az egyéb keménylombos fafajok koziil
a hazai, term6helyhonos fajokat alkalmazzak az elegyitésekben.

Rendszeres fahasznalatot nem javaslunk a kis teriileti fadllomanyokban. A gyomosodas
megakaddlyozdsa miatt javasoljuk, a fésitasok legeltetését, esetleg delel6helyként vald
hasznalatukat. Mindkét esetben javasoljuk az illetékes természetvédelmi kezeldvel valo
egyeztetést, mivel szdmos madarvédelmi vonatkozasa van ennek a kezelésnek (kék vércse
(Falco vespertinus) fészkel6 helyeinek védelme).



(4) Gazdalkoddshoz kithetd, tamogatdsi rendszerbe illeszthetd kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

Védett természeti teriileten fekvo erddk (ilyen lizemtervezett erdd a kezelési egység teriiletén
a Barand 34A erdorészlet) esctében a kotelezoen betartandd eldirasoknal a természet
védelmérdl szolo 1996. évi LIII. térvény eldirasait sziikséges alapul venni.

Az Europai Mezogazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol a Natura 2000 erdéteriileteken torténd
gazdalkodashoz nyujtandd kompenzécios tamogatas részletes szabalyairdl szold 41/2012. (IV.
27.) VM rendelet

Vonatkoz6 erddterv rendelet, korzeti erddterv (Hajduhat-Bihari erddtervezési korzet korzeti
erdterve (Ervényes: 2012. januar 1. - 2021. december 31.)

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e FErdészeti szempontbdl tijidegen fafajok erdételepitésben vald alkalmazasanak
mellézeése. (E0S)

o Természetes, természetszeri €s szdrmazék erdékben a tarvagéas mellézése. (E33)

o Felyjitas taj- ¢és termOhelyhonos fafajokkal, illetve faallomany tipussal. (E51)
IMagyardzat: A tdjidegen fajok lecserélése hazai fafajokra dltaldnos természetvédelmi
celkitiizés. Alkalmazando fafajok a kocsanyos tolgy, mezei szil, tatarjuhar, mezei juhar,
sziirke nyar, fehér fiiz, egybibés galagonya, vadkorte és vadalma. A meglévo
idegenhonos fafajok kitermelésével pdarhuzamosan, vagy a kitermelést megelézéen
torténjék meg a telepités, hogy a jelenleg minimalis kiterjedésti faallomanyok teriilete
datmenetileg se cSokkenjen a jelenlegi szint ala.l

(5) ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢€lohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési
javaslat nem meriil fel.

(6) Gazdalkodashoz nem kétheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozoan
nem meriilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldasa

A jelenleg fadllomannyal boritott teriilet nagyrészt tajidegen fajokbol all. A tajidegen fajok
lecserélése hazai fafajokra altalanos természetvédelmi célkitlizés. Nem varhatdo a hazai
fafajokbdl allo faallomanyok gyors spontdn terjeszkedése (tehdt a pusztai kornyezet
megvaltozasa), ugyanakkor szdmos olyan rovarfaj tapnovényei keriilnének a tervezési
teriiletre, amelyek most a tdpndvény hianydban nem lehetnek jelen. A hazai fafajok
madarvédelmi szempontbol teljes mértékben betdltenék azt a szerepet, amit jelenleg a
tajidegen fafajok toltenek be (fészkeldhely).

A kezelési egységben megkiilonboztetjiik a kis teriiletti fadllomanyokat, amelyek az erddrol,
az erdd veédelmérdl és az erdégazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVIL térvény értelmében
fasitdsnak mindsiilnek, igy lehetdség van a legeltetésiikre is. A gyenge termdhelyi adottsagok
miatt rendszeres faanyagnyerésre nem alkalmasak ezek a fasitasok. Az évi fatomeg-
névekmény minimalis.

KE-4 kezelési egység

(1) Meghatarozdsa: olyan szant6foldi kultirak, amelyek miivelési dga szanto, illetdleg olyan
elszantasok és beszantasok, kisebb szantddarabok, amelyek miivelési aga rét-legeld.



(2) Erintettség vizsgdlata
o A kezelési egység meghatirozé éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Szantok
(T); Kukoricaiiltetvény (T1K); Buzaiiltetvény (T1B); Napraforgé iiltetvény (TIN);
Lucernaiiltetvény (T2L)

e Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazdalkoddshoz kithetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6 gazdalkodasi jellegii kotelezo eldirasok és korlatozasok
a fenntartasi terv elfogadasanak idépontjaban a kezelési egység él6helytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Fokozottan védett, f6ldon fészkeld madarfaj fészkének, fiokainak megtalalasa esetén a
betakaritést, illetve kaszalast azonnal abba kell hagyni, és haladéktalanul értesiteni kell
a miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsdgot. A gazdalkodd értesitésétol
szamitott 3 munkanapon belill az igazgatdsag koteles a gazdalkodot a kaszalasra, illetve
betakaritdsra vonatkoz6 feltételekrdl tajékoztatni. Amennyiben a megadott hatiridon
belil nem érkezik valasz, akkor a megkezdett munkavégzés a tobbi eldiras
figyelembevételével folytathatd. (SZO07) /Magyardazat: a javasolt eldiras a tizok
védelme érdekében keriilt az onkéntesen vallalhato gazdalkodasi jellegii javaslatokhoz.
Kiilonésen fontos ez az alabbi helyrajzi szamok esetében: Nagyrabé 0343/7, Nagyrabé
0343/8, Nagyrabé 0362/4a.l

e Szant6foldon tragyaszarvas kialakitasa tilos. (SZ13)

o Kizardlag kornyezetkiméld besorolasii ndvényvédd szerek alkalmazidsa engedélyezett.
(S219)

e Totalis gyomirtd szerek hasznalata nem engedélyezhetd a teriileten. (SZ24)

e Tépanyag-utanpotlast csak szerves tragyaval lehet végezni. (SZ37)

e Szanto flives ¢él6hellyé alakitdsa, lucerna kultarat kovetd spontan gyepesedéssel. (SZ55)
IMagyardzat: lisd az , ElShelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési  javaslatok”

bekezdésben.!

(4) ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk egyrészt az elszantott rét vagy legelé miivelési agu teriileteken az eredeti miivelési
ag helyreallitasat. Igy a valés teriilethasznalat wijra rét-legeld lehet. Amig a visszagyepesités
nem torténik meg, sziikséges az érintkezd terliletek allapotdnak romldsa érdekében az
Onkéntesen vallalhatdo eldirdsok betartdsa. Az elszantott terliletrészeken az eredeti
teriilethasznalat visszaallitasat tartjuk sziikségesnek. A kezelési egységbe tartozo elszantott
teriiletek korabban a jel6ld ¢él6hely (1530*-Pannon szikes sztyeppék és mocsarak) allomanyai
voltak. Beszantasukkal veszitettek kiterjedésiikbol, az eredeti allapot helyreallitasa sziikséges.
Javasoljuk masrészt tervezési teriileten 1évd szantok gyepesitését miivelési g valtassal. A
Nagyrabé 0343/7, Nagyrabé 0343/8, Nagyrabé 0362/4a helyrajzi szamokon kiilondsen
fontosnak tartjuk a javaslatot, a tuzok (Otis tarda) allomanyanak érdekében. A Natura 2000
teriileten a jelold éldhely kiterjedésének novelése érheté el a jelenlegi szant6foldi
monokultirdk természetkozeli gyepekke torténd atalakitdsaval. A kezelési egység teriiletének
természetessége a fejlesztési javaslatok figyelembe vétele esetén egyértelmiien javulni fog
(szantobol gyeppé alakul).

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.



(6) Gazdalkodashoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozodan
nem meriilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldasa

A Nagyrabé 0343/7, Nagyrabé 0343/8, Nagyrabé 0362/4a helyrajzi szamokon a tuzok (Otis
tarda) védelme érdekében tartjuk fontosnak a miivelési ag valtasat. A diirgéhelyek és a
koltések zavartalansaga érdekében tartjuk sziikségesnek ezt a Iépést. A szantofoldi
miveléshez kot6dé munkafazisok zavarhatjak a diirgést, illetve a gépi munkak a fészekaljak
pusztulasat is eredményezhetik.

A tobbi terililetegységen a mivelési ag valtdsat azért tartjuk indokoltnak, mert azok a
gyepteriiletekhez kapcsolddva, vagy azok kozé ékelve vannak jelen. Potencialis vegetacidjuk
a pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%*) jelold élohely, tehat a lucernavetést kovetd
spontan gyepesedéssel a jelold €lohely kiterjedése ndvekedne.

KE-35 kezelési egység

(1) Meghatdrozasa: Sziki magaskorosok sziki kocsorddal, és azok a nagy tiizlepke szamara
alkalmas él6helykomplexek, ahol a fajt sikeriilt kimutatni.

A kezelési egység levalasztasat indokolja, hogy a két jelold lepkefaj (nagy szikibagoly
(Gortyna borelii lunata), nagy tlzlepke (Lycaena dispar)) allomanyanak hosszu tavu
megdrzéséhez sziikséges a mezdgazdasagi tevékenységet a fajok igényeivel dsszehangolni.

(2) Erintettség vizsgdlata

e A kezelési egység meghatarozd éldhelytipusai (A-NER 2011 kédok szerint):
Urméspusztak (Fla); Kocsordos-6szirdzsas sziki magaskorosok, rétsztyepek (F3); Allo-
és lassan aramlo vizek hinarnovényzete (Ac); Alldvizek (U9); Nem zsombékold
magassasrétek (BS); Kocsordos-6szirozsas sziki magaskorosok, rétsztyepek (F3);
Loszgyepek, kotott talaju sztyeprétek (HS5a); Nem tézegképzd nadasok, gyékényesek €s
tavikdkasok (Bla); Szikes rétek (F2); Harmatkdséas, békabuzoganyos, pantlikafiives
mocsari-vizparti névényzet (B2); Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC); Jellegtelen
fatlan vizes él6helyek (OA); Oshonos fafaju keményfas jellegtelen erdék (RC); Zsiokas,
kot kakas és nadas szikes vizli mocsarak (B6)

e Natura 2000 €l6helyek: Pannon szikes sztyeppék €s mocsarak (1530%); Siksagi pannon
16szgyepek (6250%) /részben/

(3) Gazdalkodashoz kotheto dltalanos kezelési javaslatok

A nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) ¢léhelyének (Nagyrabé 0362/4 helyrajzi szamon
eléforduld sziki kocsordos foltok) mezdgazdasadgi hasznositasat korlatozasat tartjuk
sziikségesnek. Javasoljuk a sdvos kaszalas alkalmazasat, melynek soran egy-egy évben
legfeljebb a teriilet 1/3-at érinti a kezelés, 3 éves forgd alkalmazasaval (vagy esetleg 1/4-ét, 4
éves ciklusokban). A nagy ttizlepke (Lycaena dispar) éléhelyeit kétévente (illetdleg a biotop
természeti allapotatdl és a gazdalkodasi koriilményektdl fiiggden akar haromévente)
javasoljuk kaszalni vagy az erre alkalmas kiterjedésti gyepeket harom részre osztani, és azokat
mozaikosan, harom éves forgdban kaszalni (cserjésedés, zarddas esetén lehetdleg egyeld
ritkitast sziikséges végrehajtani). Evenkénti kaszalds esetén a vegetacios id8szak végére
(legoptimalisabb esetben szeptember utoljara) kell idéziteni a kaszalast.

(4) Gazdalkoddshoz kithetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

Az ¢érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezOen betartandd eldirasoknal a NATURA
2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhaszndlati szabalyairol szolo 269/2007. (X.18.) Korm.
rend. eldirasait sziikséges alapul venni.



b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Fokozottan védett, f6ldon fészkelé madarfaj fészkének, fiokainak megtaldlasa esetén a
betakaritast, illetve kaszalast azonnal abba kell hagyni, és haladéktalanul értesiteni kell
a mukodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosagot. A gazdalkodo értesitésétol
szamitott 3 munkanapon beliil az igazgatdsag koteles a gazdalkodot a kaszalasra, illetve
betakaritasra vonatkozo feltételekrdl tdjékoztatni. Amennyiben a megadott hataridon
belil nem érkezik valasz, akkor a megkezdett munkavégzés a tobbi eldiras
figyelembevételével folytathatd. (SZ07) /Magyardzat: az eldirds a tuzok (Otis tarda)
védelme érdekében keriilt ide./

o A gyepek cserjésedését meg kell akadalyozni, azonban a szértan jelentkezd Oshonos
cserjék megoOrzésére torekedni kell. (GY28)

o A legeltetési stirliséget a miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosaggal
egyeztetni sziikséges. (GY44) [Magyardzat: lisd a , kezelési javaslatok indokldisa”
pontban./

e Legeltethetd allatfaj: szarvasmarhafélék. (GY67)

e Evente az id6jarasi viszonyoknak és a gyep allapotanak megfeleld, természetvédelmi-
okologiai és a gazdalkodasi szempontokat egyarant figyelembe vevd kaszalasi terv
készitése ¢és egyeztetése a mikodési terlilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal,
valamint az igy egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa. (GY79) /Magyarazat: lasd a
., kezelési javaslatok indoklasa” pontban./

o A gyepteriilet kaszalasa, szarzizasa esetén min. 10 cm-es flitarl6 biztositasa. (GY92)

(5) ElGhelyrekonstrukcios és élhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan ¢él6helyrekonstrukcios vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazdalkoddashoz nem kétheto javaslat

Javasoljuk, hogy a 2012. évi CLXXXV. térvény a hulladékrdl eldirdsainak megfeleléen
hulladékelhelyezés ne torténjen a teriileten, és a jelold nagy tizlepke (Lycaena dispar)
Pusztaéri-csatornatol déli iranyban 300 méterre talalhato lelShelye, illetve a Biharnagybajom
teleptiléstdl keleti iranyban 2,5 km-re talalhato kis lelhelyfoltja (lasd 3.3. térképmelleklet)
kornyékén lerakott tormelék- és szeméthalmokat szamoljak fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldasa

A Natura 2000 teriilet hatarain beliil a fentiekben emlitett helyen fordul el6 az orvosi kocsord
(Peucedanum officinale) és vele egyiitt a nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata). Az
allomany kiterjedése lecsokkent, és a tovabbi alloméanycsokkenés megakadalyozdsa miatt
tartjuk sziikségesnek a mezdgazdasagi hasznositas korlatozéasat. A gazdalkodasmentesség
vélhetéen hozzajarulna az allomany stabilizalodasahoz. A sziki kocsordos gyepeket nem kell
mindendron kezelés ald vonni. Szdmos olyan, viszonylag eredeti allapotot 6rz6 allomany
ismert, melyek természeti képe barmely kiils6 beavatkozas nélkiil is allandé marad. Ha tehat a
teriilet allapota stabil, akkor e tevékenységeket is a lehetd legminimalisabbra sziikséges
korlatozni. A ,,savos kaszalassal”’minden teriiletrész "pihen" néhdny évet, mindamellett ez
elegendd a cserjék terjedésének megakadalyozésara is és ugyanakkor a faj szdmara elegendo,
megfeleld fenofazist (bizonyos ndvényzeti szakaszban (pl. viragzasban, terméses allapotban,
stb.) levd) tdpnovény marad a teriileten. Tekintettel arra, hogy a ndstény lepkék flivek
hiivelyébe petéznek, ezért a gyep egészének tavaszi/kora nyari kaszéalasa, €s a széna
Osszegyljtése a fiatal hernyok pusztuldsat, mig az éldhely késé Oszi kaszalasa a peték
megsemmisitését eredményezheti. Mivel tovabba a ndstény példanyok leginkadbb 25-45 cm



magassagu — azaz kellden vastag, €és erds szara - fiiveket valasztanak a peterakashoz, ezért a
nyar derekan/végén végrehajtott kaszalas sem tamogathatd akkor, ha a ndvényzet legalabb a
rajzasi idészak kezdetéig (iddjarasi koriilményektdl fliggéen szeptember végéig/oktober
elejéig) nem né meg ilyen magassagura.

A nagy tlzlepke (Lycaena dispar) imagok kifejezetten a magasabb fliboritasti réteken
szeretnek mozogni és a fli k6z¢, vagy a magasabb fiiszalak végére iilnek. Ezen viselkedésiik
egyrészt szoros Osszefiiggésben all ¢ teriiletrészek tidébb mikroklimajaval, melyre — mint
optimalis életfeltételre - a lepkéknek mindenképpen sziikségiik van, tovabba kapcsolodik az
allatok teriiletdrz6 viselkedéséhez is (egyes szakirodalmi utalasokkal ellentétben ez a
genetikailag rogziilt minta a masodik nemzedék imagoinal is jol megfigyelhetd!), mivel igy
tudjak megfeleld magassagbol figyelni teriiletiiket, és annak védelme érdekében iild6zébe
venni fajtarsaikat. A kaszalds azonban — kiilondsen, ha azt majus elsé felében és/vagy
juliusban hajtjdk végre - megfosztja a lepkéket ezektdl az éldhelyi kritériumoktdl, az
eredetileg alkalmas teriilet toredékére szoritva az egyedeket, mikdzben a beavatkozas sok
helyiitt a nektarforrasok szdmanak drasztikus csokkenésével is egyiitt jar, tovabba jelentdsen
megnoveli a kiparolgast, ami pedig a talaj erételjesebb szaradasat okozza, és végso soron akar
az ¢l6hely méretének csokkenéséhez is vezethet.

A magas flitarloval torténd kaszalas utan gyorsabb a ndvényzet regeneralodasa és hamarabb
helyreall az imagok szamara optimalis, magasabb fiivii él6helyi struktura. A lepkék fejlodési
alakjaiban is joval kisebb pusztitast okoz, hiszen a foldfelszinre potyogé larvakat, valamint a
peték egy részét biztosan nem dardlja le, illetéleg a levagott fii balazasaval azok nem keriilnek
elvondsra az ¢él0helyrdl. Ez a modszer kiilondsen javasolt akkor, ha sikeriil a kaszalast a
vegetacios iddszak végére iddziteni, mivel a faj herny6 alakban vonul telelni, mégpedig a
novények tovéhez, vagy alacsonyabb leveleihez rogzitett szovedékben, igy a gépi kaszalas
nem feltétleniil okozna a faj egyedeinek tomeges pusztulasat.

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Jelenlegi kozonséges tirge (Spermophilus citellus) éléhelyek és azok a
kozeli teriiletek, ahol feltételezhetd a faj spontdn megjelenése az esetleges kolonizacio soran.

(2) Erintettség vizsgdlata
o A kezelési egység meghatarozé éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Cick6ros
pusztdk (F1b); Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC); Taposott gyomndvényzet €s
ruderalis iszapnovényzet (OG); Padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik
novényzete (F5); Kukoricaiiltetvény (T1K)

e Natura 2000 él6helyek: Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)

(3) Gazdalkoddshoz kithetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

Az ¢érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezéen betartandd eldirasokndl a NATURA
2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhaszndlati szabalyairdl szold 269/2007. (X.18.) Korm.
rend. elGirasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté elGirds-javaslatok

o Kizarolag legeltetéssel torténd hasznositas. (GY 18)
Legeltetési siiriiség 0,4-0,6 AE/ha. (GY42)
Legeltetheto allatfaj: szarvasmarhafélék. (GY67)
Legeltethet6 allatfaj: juh. (GY68)
Legeltethet6 allatfajok: 16félék (16, szamar). (GY70)



(4) Eléhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan ¢éldhelyrekonstrukcios vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkoddashoz nem kétheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kotheto jelleghi kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozoan
nem meriilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indoklasa

A Natura 2000 teriilet kevesebb, mint 1%-4n igazolddott be minden kétséget kizdrdan a
kozonséges iirge (Spermophilus citellus) jelenléte. A néhany tiz egyednél biztosan nem
nagyobb allomény minden kiilsd (természetes és emberi), valamint belsé (koérokozok és
genetikai leromlas) hatdsra nagyon érzékeny és fennmaraddsa is kritikus. A faj
fennmaradasanak biztositdsa érdekében a meglévéd allomany védelme és a terjedés
lehetdségeinek biztositdsa elsddleges feladat. Ennek érdekében a megfeleld mértéki
legeltetést az dllomany leldhelyén és annak kornyezetében sziikséges biztositani, els6sorban a
magasabb, viz iddszakos hatdsiatol mentes térszineken. A jelenlegi kaszélasi gyakorlat a
kozonséges iirge ¢€lohely fenntartdsara nem megfeleld, mivel a novényzet magassidga a
kaszalds idejére tul hosszii a faj szdmara. A teriilet Barand feldli szélén elhelyezett
informécios tabla csokkentheti a kozvetlen emberi karokozéast és a kutyak esetleges
kiengedését is. Fontos feladat azon iirge szamara megfeleld allapotban 1évé gyepek
kezelésének fenntartasa, melyen ugyan jelenleg a faj eléforduldsa nem volt igazolhato,
azonban akar spontdn modon, akir gondosan megtervezett visszatelepitési akciok
eredményeképpen 0j dllomanyok megtelepedésére van esély.

KE-7 kezelési egység

(1) Meghatarozasa: Nyilt vizfeliilet nadassal.

(2) Erintettség vizsgdlata
o Akezelési egység meghatarozo éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): Allovizek
(U9); Allo- és lassan aramld vizek hinarndvényzete (Ac)
e Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazdalkoddshoz kithetd, tamogatdsi rendszerbe illeszthetd kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6 gazdalkodasi jellegli kotelezo eldirasok és korlatozasok
a fenntartési terv elfogadasanak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté elGirds-javaslatok
o A teriiletet kezeletleniil kell fenntartani, mindennemu beavatkozas tilos. (V67)

(4) ElGhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢élohelyrekonstrukcidos vagy élohelyfejlesztési
javaslat nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkoddashoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozoan
nem meriilnek fel.



(7) Kezelési javaslatok indoklasa

A mezdgazdasagi major kozelében 1évo vizes élohely hossza tavon vald fenntartasa indokolt,
mivel esetlegesen szaporodohelyként szolgalhat a kozdsségi jelentOségli voroshasti unka
(Bombina bombina) szamara

3.2.2. Eléhelyrekonstrukcié és éléhelyfejlesztés

Az ¢él6hely-rekonstrukcids, fejlesztéses lehetéségek eldirasszerlien a kezelési egységekben
(KE), a 3.2.1. fejezeten beliil bedolgozva is jelennek meg az dnkéntesen vallalhatd kezelési
eléirasok kozott.

A KE-2 -egység terliletén javasolt ¢€lohelyrekonsrukcidé a csatorndkon  torténd
vizvisszatartashoz kapcsolodik (lasd részletesebben az érintett kezelési egységnél a
,» Vizgazdalkodast érintd kezelési eldirasok™ c. alfejezetben)

A KE-4 egység teriiletén javasolt ¢l6helyrekonstrukcid az elszantott rét vagy legeld miivelési
agu teriileteken az eredeti miivelési 4g helyreallitasat segtiti eld.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések éldhelykezelési jellegliek, igy

beépiiltek a kezelési egységekre megfogalmazott javaslatok kozé:

e nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) — A faj allomanyainak tervezési teriileten beliili
védelmét a KE-5-0s kezelési egység biztositja.

e nagy tlizlepke (Lycaena dispar) — A faj allomanyainak tervezési teriileten beliili védelmét a
KE-5-6s kezelési egység biztositja.

e kozonséges tirge (Spermophilus citellus) A faj allomanyanak tervezési teriileten beliili
védelmét a védelmét a KE-6-os kezelési egység biztositja.

Tovabbi, specifikus fajvédelmi intézkedések nem sziikségesek.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

A tervezés alapjat jelentd élohelytérképezés 2012 és 2013 folyaman késziilt el. A k6zosseégi
jelentéségli élohelyek kiterjedésének monitorozasara javasoljuk a Nemzeti Biodiverzitas-
monitoroz6 Rendszer (NBmR) protokoll szerinti él6helytérképezés elvégzését 10-12 évente.
Javasolt a jelolé él6hely (1530*-Pannon szikes pusztak és mocsarak) allomanyainak allapotat
is 1-1 mintavételi helyen monitorozni, erre alkalmas modszer a kozosségi jelentGségl
gyepekre és vizes élohelyekre vonatkozé mddszertan.

A kozonséges iirge (Spermophilus citellus) monitorozasat évente egyszeri teriiletbejarassal és
standard NBmR modszer szerinti (lyukszamolason alapulo) relativ stirliségbecsléssel javasolt
megvaldsitani.

A nagy tiizlepke (Lycaena dispar) és a nagy szikibagoly (Gortyna borelii) monitorozasa
NBmR protokoll szerint végezhetd, 5 évente.



3.2.5.Mellékletek

A gazdalkodéashoz és egyéb teriilethaszndlathoz kothetd kezelési egységek megjelenitése

(2014-es allapot).
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3.3. A kezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési terlilet egésze a Dél-asvanyi gyepek (HUHN20098) kiemelt jelentoségii
természetmegOrzési teriiletbe tartozik, illetve a Bihar kiilonleges madarvédelmi tertilet
(HUHN10003) része, tehat a tervezési teriiletre alapvetéen a 275/2004 (X.8.)
Kormanyrendelet az iranyado.

A tervezési terlilet 663,85 ha-on atfed az orszadgos jelentdségii Bihari-sik Téjvédelmi
Korzettel, mely teriiletrészre a 4/1998. (11.20.) szami KTM rendeletben foglaltak hataroznak
meg tovabbi szabalyokat.

Ezen tul a teriilet teljes egészében az orszagos okologiai halozat magteriilet 6vezetének része
(Id. 1.6. fejezet).

A tervezési teriilet foként magantulajdonban (60%), kisebb részben allami tulajdonban (25%)
talalhatd, melyekbdl mintegy 550 ha a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag
vagyonkezelésében van.

A gyepek hasznositasa vegyes képet mutat, egyes helyeken legeltetés, mashol tilnyomo részt
kaszalas jellemz6. Viszonylag kevés a kezeletlen gyeptertilet.

A legeltetett allatfajok koziil a szarvasmarha részaranya nagyobb, de juhlegel6t is talalunk.

A Natura 2000 tertileten talalhat6 erddteriiletek kozosségi €s magantulajdonban vannak.

A kezelési javaslatok megvaldsitdsa esetén a fentebb 0Osszefoglalt koriilményeket kell
figyelembe venni.

3.3.1. Agrartamogatasok

3.3.1.1. Jelenleg miikodo agrartamogatdsi rendszerek

A jelenleg hatalyos Mezbgazdasagi Parcella Azonositd Rendszer alapjan a Dél-asvanyi
gyepek kiemelt jelentdségli természet-megdrzési teriilet Bakonszeg, Barand, Bihardancshdza,
Biharnagybajom, Bihartorda és Nagyrabé kozigazgatasi teriileteit érintve tobb fizikai
blokkban talalhato. A fizikai blokkok teriiletnagysaganak megkozelitéleg 95 %-a
mezOgazdasagilag tdimogathato teriiletre esik, melyre agrartamogatas igényelheto.

MEPAR Blokkazonosité teljes teriilet (ha) tamogathato teriilet (ha) KAT MTET
L86N9-5-11 68,8 45,8 KAT20 -
L8YF9-Q-11 163,08 149.1 KAT20 Blharl-sik

(zona: D)

LOBNC-X-11 46,05 41,47 karzo | Bihari-sik
(zbna: A)

LOH2C-M-11 102,09 97,6 kaT20 | Bihari-sik
(zbna: A)

L2YFC-L-11 272,64 270,6 KaT20 | Bihari-sik
(zbna: A)

LF6NC-E-11 62,82 62,59 KAT20 Blharl-sik
(zbna: A)

L3W2C-5-11 134,01 1315 ] Bihari-sik
(zbna: A)

L5J8C-2-11 88,57 86,99 KAT20 | Bihari-sik




(zbna: B)

L57VC-C-11 838 81,91 - ?Z'gz;'sél)(

LHP2C-C-11 30,91 30,45 KAT20 ?Z'Qz;'sél)(

LJONC-9-11 2,71 2,71 KAT20 ?Z'L‘z;'sBﬂ)(
LOW2C-C-11 50,39 49,58 - -
LAX8C-M-11 121,29 119,58 KAT20 -
L8YFC-T-11 61,73 53,71 KAT20 -
L5DNC-A-11 83,89 74,58 - -
L532C-D-11 8,1 8,1 ] -
LFQ8C-K-11 2,75 0,00 - -
LFH2C-4-11 27,77 25,38 - -
LFDNC-M-11 11,22 10,62 - -
LH92C-X-11 16,86 16,22 - -
LHCFC-E-11 17,85 16,79 KAT20 -
LH32C-Q-11 23,35 21,62 KAT20 -
L85FC-Y-11 25,09 23,41 KAT20 -
LH5FC-7-11 137,97 110,8 - -
LDX8C-P-11 1,78 0,00 - -
L65FD-X-11 80,73 76,82 KAT20 -
LKKFD-Q-11 67,09 56,12 KAT20 -
LMLNC-1-11 121,17 116,2 - -

A fizikai blokkokban gazdalkod6 mez6gazdasagi termelOk szamara az alabbi agrartamogatasi
forrasok érhetéek el:

Egységes teriiletalapu tamogatas (SAPS):

A tamogatds mértékérdl évente a vidékfejlesztésért felelds miniszter dont miniszteri
rendeletben. A tdmogatasi 0sszeg megkozelitdleg 65.000 Ft/ha/gazdalkodasi év. A tdmogatas
igénybevételének feltétele, hogy a gazdalkodd maradéktalanul tartsa be az 50/2008.(IV.24.)
FVM rendeletben foglaltakat, amely a Helyes Mezdgazdasagi ¢és Kornyezeti allapot
feltételrendszereit tartalmazza.

Agrar-kornyezetgazdalkodasi tamogatas (AKG):

Kozéphosszii tava (5 gazdalkodéasi év) tdmogatasi rendszer, melynek feltételeit a
vidékfejlesztésért felelds miniszter altal kiadott miniszteri rendelet szabalyoz. Az elérhetd
tdmogatas mértéke az extenziv gyepgazdalkodéas célprogramban legeltetéses hasznositds
esetén 77 Eurd/ha-nak megfeleld forintdsszeg, kaszalasos hasznositas esetén 40 Eurd/ha-nak
megfeleld forintdsszeg. Okologiai gyepgazdalkodas célprogramban legeltetéses hasznositas
esetén 85 Eurd/ha-nak megfeleld forintésszeg, kaszalasos hasznositas esetén 48 Eurd/ha-nak
megfeleld forintdsszeg érhetd el.

Kotelezo  foldhasznalati  eloirasok ellenértékeként igényelhetd kompenzacios jellegii
kifizetések:

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhasznalati elGirasok
vannak hatalyban a gyepteriiletekre vonatkozoan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd




gazdalkodashoz teriiletalapu, kompenzacids tdmogatas vehetd igénybe, melynek értéke 38
EUR/ha évente.

Ehhez hasonloan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttatd jogszabalyok végrehajtasaval
érintett, az Orszagos Erddallomany Adattarban nyilvantartott erdérészlet tertiletén felmertild
koltségek és jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a magankézben 1évo, Natura 2000
erdoteriileteken torténd gazdalkodashoz kompenzacids tdmogatas igényelhetd, mely az erdd
természetességétdl, a faallomany koratdl és Osszetételétél fiiggéen évente 40-230 EUR/ha
lehet.

Onkéntesen vallalt eldirasok nyoman igényelheté mezé- és erdégazdalkodasi tamogatdsok:
Az agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok koziil az orszag egész teriiletén (a tdmogathat6
teriileteken) igénybe vehetd horizontalis szantofoldi, gyepgazdalkodasi ¢€s {ltetvény
célprogramok érhetdk el.

Az erddteriiletekre vonatkozoan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok kifizetései vehetdk
igénybe.

Nem termeld mezogazdasagi beruhdzasok:

Tamogatas vehetd igénybe olyan foldhasznélati intézkedésekre, amelyek gazdalkodashoz
kozvetleniil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki t4j értékeinek, allat- és novényvilaganak
fennmaradasat szolgaljak, ez altal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve
hozzéjarulnak a kérnyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

Magas Természeti Ertékii Teriiletek (MTET):

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi intézkedések zonalis természetvédelmi célprogramjai
minden esetben egy adott helyen jellemzd természet- és kornyezetvédelmi probléma
kezelésére jottek létre. A program keretében tamogatjak a teriileten gazdalkodokat a
természetkiméld gazdalkodasi modok kialakitasaban és fenntartisaban olyan gazdalkodasi
eldirasokkal, melyek onkéntes vallalasaért és teljesitéséért tertiletalapu, vissza nem téritendd
kifizetés illeti meg a gazdalkodot.

Az igényelhetd célprogramok soran tdmogatas igényelhetd a szant6foldi novénytermesztés,
gyepgazdalkodas, illetve a természetvédelmi célu gyeptelepités tamogatasara.

Kedvezotlen Adottsagu Teriiletek tamogatdsa (25/2007. (IV.17.) FVM rendelet):

Ez az intézkedés tamogatasi lehetdséget biztosit a kedvezdtlen természeti adottsagokkal
rendelkezd teriileteken gazdalkodok részére az 1257/1999/EK tanacsi rendeletének 19-20.
cikkelyei alapjan.

A kedvezdtlen adottsagt teriiletek (KAT) tdmogatasanak célja a fenti rendelet 19. cikkében,
valamint 20. cikkében meghatirozott, a gazdilkodas eredményességét kedvezdtleniil
befolyasold gazdasagi, tarsadalmi €s természeti tényezOk hatdsainak részbeni kompenzacioja.
A KAT tamogatés a Natura 2000 tdmogatassal egyiitt igényelhetd.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatdsi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- és erdéteriiletekre
vonatkozoan létezik kompenzacios kifizetés. Lathatd azonban, hogy jelenleg nincsen
hatalyban szantd és halastdé miivelési 4ga, valamint egyéb természetvédelmi szempontbol
fontos él6helyre (laprét, vizes él6helyek stb.) kidolgozott foldhasznalati eldiras, illetve ez
alapjan kompenzécios kifizetés. EbbOl addddan ezekre a teriiletekre csupdn az egyéb
foldhasznalati korlatozasok (nitrat teriiletekre, védett teriiletekre vonatkoz6) vannak
érvényben, specidlis faj és élohelyvédelmi intézkedések nincsenek.

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozd jelenlegi foldhasznalati eldirasok altaldnos
értelemben olyan gyephaszndlatot tdmogatnak, amely orszadgos léptéket tekintve altalaban
sziikségesek a gyepek természetességének megdrzéséhez. Ugyanakkor altalanossagukbol



kovetkezéen nem képesek kezelni olyan helyi és specialis problémakat, amelyek éppen a
jelold értékek miatt fontosak. A fenntartdsi terv egyik szerepe éppen azoknak a lokalis
kezelési feladatoknak a meghatarozdsa, amelyek tdmogatasi rendszerbe vald beépitése a
Natura 2000 célkittizések szempontjabol sziikséges.

A jelenlegi tamogatasi rendszer nem teszi érdekeltté a gazdalkoddkat a nem hasznositott
mezdgazdasagi teriiletek megdrzésében, hanem kifejezetten azok eltiintetésére 0sztonoz.
Mivel ezek a teriiletek nem tamogathat6 teriiletrészek, a tAmogathato teriilet maximalizalasa
érdekében a gazdalkodok eltiintetik a szegélyvegetaciot, bokorflizeseket, kaszaljak az
értéktelen szénat ado, vagy vizallasos teriileteket is, amelyeken koradbban sosem folytattak
gyepgazdalkodast. Ez a helyzet véleményiink szerint csak akkor szlintetheté meg, ha
agrartamogatas lesz igényelhet6 a nem miivelt teriiletekre, azaz nemcsak a kivett mivelési
agl teriiletekre, hanem a miivelés alatt allo teriiletek egyes részteriileteire is. Ezzel
Osszefliggésben kiemelt mértékben lehetne tdmogatni a szantdk gyeppé torténd atalakitasat,
melyet akar tobb évre elnyujtott, 6sztonzé mértékl timogatassal lehetne 6sztondzni.

A teriilet esetében tamogatni lehetne az elszéntasok ellen, hangsulyozottan sziikséges
mértékben, a kiillonféle cserjecsoportok telepitését (nagyon indokolt esetben akar vonalas
kialakitasban is) mintegy teriilethatar jelzé szereppel, értelemszerlien a tajra jellemzd
fajokkal. A tdmogatdsi rendszer kialakitdsdnak kedvezd esetben akar vadgazdalkodasi
tamogatottsaga is lenne.

A vizes teriiletek megdrzése érdekében javasoljuk, hogy e teriiletekre a be nem avatkozas
esetén is jarjon a tdmogatas, kiemelt jelentdséggel birnak ebben az esetben a szikes tavak is.

Hasonl6 a helyzet a nadasok esetében is, melyek tdmogatasi rendszere véleménylink szerint
jelenleg nem megfeleld. A védett teriiletek esetében ugyanis kényszerhasznositést ir eld, ami
kifejezetten zart nddasok esetében nem jo, csak a gyepekre kisarjadé nadasoknal indokolhato.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositasa érdekében fontos lenne a természeti
teriiletek és az 6koldgiai haldzatba tartozo teriiletek kedvezd allapotdnak megdrzése a Natura
2000 teriileteken kiviil is.

A fenti probléma megoldasara megoldas lehet, ha a természetvédelmi szempontbdl értékes, de
gazdasdgosan nem miivelhetd teriiletek is legaldbb minimalis mértékben tamogathatéak
lennének, ezaltal nem lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, foldhasznalok
szamara.

A tamogatési rendszer kialakitdsa soran figyelembe kellene vennie a tdmogatasra benyujtott
teriilet természetvédelmi értékességét, az ott megtalalhato, elkiilonilé él6helyfoltok
természetességi €rtékét és a jO természetességl teriileteken vagy részteriileteken azoknak a
fennmaradésat segité gazdalkodast vagy akar a ,,nem beavatkozast” kellene 0sztondzni.

3.3.2. Palydzatok

A tervezési teriiletre a természetvédelmi célkitlizések megvaldsitasaval kapcsolatos palyazat
nincs folyamatban, sem tervezési fazisban.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre nincs egy¢b javaslat.



3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacidja

3.4.1. Felhasznalt kommunikacios eszkozok

A fenntartasi terv elfogadtatasa a tervezési teriileten illetékes érintettekkel elengedhetetlentil
fontos, ezért a tervkészités soran folyamatos kapcsolattartds, egyeztetés torténik a helyi
érintettekkel.

1.

Elozetesen interjuk késziiltek (személyesen — telefonon keresztiil) a teriiletileg illetékes
Oonkormanyzattal (Bakonszeg, Barand, Bihardancshéza, Biharnagybajom, Bihartorda,
Nagyrabé).

. A kommunikacids idOszakban a fenntartdsi terv egyeztetési valtozatai folyamatosan

elérhetbek a projekt honlapjan (http://natura2000.nimfea.hu/20098.htm).

. A tervkészités eldzetes tajékozatodja elbtt telefonos és e-mailes kapcsolatfelvétel tortént a

fent emlitett cimzetteken kiviil a falugazdéasszal, gazdalkodokkal, a teriiletileg illetékes
vizligyi igazgatosaggal (Tiszantali Viziigyi Igazgatdsag), nemzeti park igazgatdssaggal
(Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag), a zoldhatosaggal (Tiszanttli Kornyezetvédelmi
Természetvédelmi és Viziigyi FeliigyelGség), és erdészeti hatésaggal (Hajda-Bihar Megyei
Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosiga). A terv egyeztetési valtozata e-mailen keresztiil
jutott el az érintettekhez.

. Az 6nkormanyzat képviseldi személyes és e-mailes megkeresés utan kifliggesztették a terv

el6zetes valtozatat.

A fenntartasi terv egyeztetési folyamata:

1.

Forum (2014. majus 29. Nagyrabé, résztvevok szama: 10 {6 és 2014. majus 29. Bérand,
résztvevok szama: 10 f6): A fent részletezett tajékoztatasi 1épések utan kovetkezett az
egyeztetd faluforum. A teriilet nagysaga €s az érintett telepiilés és lakossdgszam alapjan két
forum megtartasa volt indokolt.

Az egyeztetd forum jelentdsége elsOsorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek
egy nyilt tervezési folyamatba kapcsolodhatnak be, megoszthatjdk egymadssal és a
tervezokkel a véleményiiket a fenntartdsi tervek kapcsan, ¢és valtoztatasokat
eszkozolhetnek. Mindezzel nem csak javul a terv szakmai szinvonala (hiszen tobb
szempontot tlikr6z), de novekszik a terv helyi elfogadottsaga is.

A forumra meghivast kaptak a telepiilés vezetdi, a jelentdsebb helyi gazdalkodok, a
vadasztarsasagok €s a hivatalos szervek. A projektben résztvevok oldalardl a Hortobagyi
Nemzeti Park Igazgatdsag munkatarsai vettek részt. A forumot a Trollius Europaeus Bt. és
a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet vezette le, az elhangzottakrdl jegyzokonyv késziilt,
amelyet 4tadott a tervezOnek, hogy az észrevételeket épitse be a terv végleges valtozataba.
A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tartalmazza.

. Terepbejaras (2014. majus 29. Nagyrabé, résztvevok szama: 4 f6 és 2014. majus 29.

Barand, résztvevok szama: 4 f0): a faluforum utdn a kjTT természetvédelmi Ore altal
vezetett terepbejarasra volt lehetdség, amely sordn személyesen meg lehetett tekinteni a
Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet jegyzOkonyvvezetése
mellett a terv altal és a forum soran felvetett konfliktusforrasokat.

Az ¢érintettek lehetOséget kaptak a terv irdsban torténd véleményezésére is. Az
észrevételeket megkapta a tervezd, hogy épitse be a terv masodik valtozataba.

Az egyeztetés folyaman a véleményezhetd terv dokumentacidé megtekinthetd volt a projekt
honlapjan, amely elérhetd a http://natura2000.nimfea.hu/20098.htm hivatkozason.
Ugyanitt véleményezési lehetdség is volt, a beérkezett észrevételek beépitése a terv
végleges valtozataba minden esetben a tervezo feladata volt.



A fenntartasi terv elfogadasat kdvetden javasolt kommunikécids intézkedések:
1. A fenntartési terv elérhetdségének biztositasa a nagyk6zonség szamara.

2. Hasznos lenne tovabbi tajékoztatd tablak kihelyezése a tervezési teriilet kiilonbozo
pontjain, amelybdl a gazdilkodok és a teriileten megfordulok megismerhetik a kjTT
kijelolésének céljait, a fontosabb jelolofajokat és élohelyeket, valamint a kotelezd
eléirasokat és tdmogatasi lehetdségeket

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

1.

W N

a Dél-asvanyi gyepek Natura 2000 tertilettel érintett telepiilések (Bakonszeg, Barand,
Bihardancshaza, Biharnagybajom, Bihartorda, Nagyrabé) 6nkormanyzatdnak
képviseldi,

. jelentésebb helyi gazdalkodok (6sszesen 10),
.a KJTT teriiletén mtkodé vadasztarsasag (Szerepi Foldtulajdonosi Tuzokvédd

Vadasztarsasag) képviseloi,

. teriiletileg illetékes falugazdéaszok (6sszesen 2),

© 0o ~NO 01 A~

. Tiszantali Viziigyi Igazgatdosag,
. Tiszantuli Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FeliigyelOség,
. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsag,
. Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatdsaga

. Nemzeti Foldalapkezelé Szervezet

10 Nemzeti Agrargazdasagi Kamara

3.4.3. Egyeztetés hatosagi és teriileti kezelo szervekkel

A hatosagi ¢és teriileti kezeld szervek meghivast kaptak a faluféorumokra €s terepbejarasokra,
valamint értesitést kaptak a dokumenticido véleményezhetdségérdl ¢és a kifliggesztés
id6pontjardl. A cimzettek koziil nem mindenki nyilvanitott véleményt, a beérkezett és
Osszegyljtott vélemények a terv végleges valtozataba beépitésre keriiltek.

Kommunikaciés | Alkalmazott Visszajelzett-? Hogyan? Beépiilt-e Hogyan?
cimzett eszkoz ’ ’ atervbe? | Ha nem, miért?
onkormanyzati
Bakops’zeg klﬁlggesztgs, , igen, de nem formalt
telepiilés honlapmegjelenés, véleményt a ) ) )
onkormanyzatanak | e-mail értesito a fenntartasi tervrd]
képvisel6i tarsadalmi
egyeztetésrol
6nkormanyzati
Barand telepiilés klﬁlggesztgs, i igen, de nem formalt
.. . | honlapmegjelenés, ez
onkormanyzatanak e-mail értesitd a véleményt a - - -
képvisel6i . . fenntartési tervrél
tarsadalmi
egyeztetésrol
onkormanyzati
. . Kifi f . ,
Blhal:dfmcshaza 1 uggesztgs, ’ igen, de nem formlt
telepiilés honlapmegjelenés, véleményt a ) ) )
onkormanyzatanak | e-mail értesito a fenntartasi tervrél
képviseloi tarsadalmi
egyeztetésrol
onkormanyzati
Blhal"'nfigybaj om klﬁlggeszte.s, A igen, de nem formalt
telepiilés honlapmegjelenés, véleményt a ) i i
onkormanyzatanak | e-mail értesit6 a fonntartési tervrél
képvisel6i tarsadalmi

egyeztetésrol




onkormanyzati

Bihartorda kifliggesztés, . .
vty . . igen, de nem formalt
telepiilés honlapmegjelenés, {emé i i i
dnkormdnyzatinak | ¢-mail értesitd a fen\llliai?;:in t};trir('il
képviseloi tarsadalmi
egyeztetésrol
onkormanyzati
o, .., | kifiiggesztés, . ,
Nagyrabé telepiilés honlapmegjelenés igen, de nem formalt
onkormanyzatianak PR véleményt a - - -
L e e-mail értesitd a L B
képvisel6i tarsadalmi fenntartési tervrél
egyeztetésrol
onkormanyzati
kifliggesztés, igen. de nem
Helyi gazdilkodék |honlapmegjclenés, gen, de hem
" R formaltak véleményt - - -
(6sszesen 10) e-mail értesité a , . P
tarsadalmi a fenntartasi tervrol
egyeztetésrol
Igen,
nehezményezték, A veszélyeztetd
hogy az iirgedntés tényezok koziil a
szerepel a tervkészit torolte
Snkorménvzati veszélyeztetd az kritizalt részt. A
Vadasztarsasag Kifii eszt}és tényezok kozott. cserjeirtasi munkak
(Szerepi honlgag o 'e’lenés Tovabba jelezték, korlatozasanak
Foldtulajdonosi e-mai?é rtgi 6 a ’ hogy szivesen levélben részben szandéka
Tuazokvédé térsadalmi telepitenének cserjés megjelenik a
Vadasztarsasag) covertetésrd] részeket, illetve, tervben. A
gy hogy a csatornak cserjetelepités a
partjan folyod tervben nem jelenik
cserjeirtasi munkak meg, jogszabalyba
eredménye senkinek is litkozik.
sem jO.
onkormanyzati
kifliggesztés, .
Falugazdasz honlapmegjelenés, gen, de,nem,
.. R formaltak véleményt - - -
(bsszesen 2) e-mail értesito a I 7
tarsadalmi a fenntartasi tervrol
egyeztetésrol
Igen, kérést
fogalmazott meg,
miszerint sziikséges
a terveket a iooszabalvi
6nkormanyzati kiegésziteni azokkal 2Jogszana’y
e f . - hivatkozasokat a
kifliggesztés, a jogszabalyi meealanozo
Tiszantuli Viziigyi |honlapmegjelenés, hivatkozéasokkal, e-mailben, forumon részben dok fmerrl)técic')
Igazgatésag e-mail értesitd a amelyek alapjan az részt vettek ) . o
, . . vizgazdalkodasi
tarsadalmi Igazgatdsag kezeldi foiezetébe
egyeztetésrol feladatait ellatja. be rJn ssoltuk
Ezek t.i. feliilirjak a '
természetvédelmi
érdekeket (pl. 1995
évi LVIL tSrvény)
onkormanyzati
Tiszantili Cormany?
- . . | kifiiggesztés, . ,
Kornyezetvédelmi h : . igen, de nem formalt
, onlapmegjelenés, . |
és e véleményt a - - -
a , . | e-mail értesito a L . .
Természetvédelmi tarsadalmi fenntartasi tervrol
Feliigyeléség

egyeztetésrol




Véleménytiket a
szakmai tervez6
figyelembe vette.

Kérte, hogy az
eredetileg
onkormanyzati megfogalmazott
HortobAgyi kifiiggesztés, forumon és differencialt
Nemzeti %’yark honlapmegjelenés, igen terepbejarason igen kaszalasi tervet
loazoatésa e-mail értesitd a g megjelentek g (amelyben junius
gazgatosag tarsadalmi (jegyzékonyv) 15. elétti kaszalas is
egyeztetésrol volt) ne
alkalmazzuk.
Kiegészitéseket tett
a madarvédelmi
vonatkozasokkal
kapcsolatosan.
onkormanyzati
Nemzeti klﬁlggesztgs, .| igen, de nem formalt
Agrargazdasagi honlapmegjelenés, véleményt a - - -
grarg g e-mail értesité a . .yt ,,
Kamara , . fenntartési tervrél
tarsadalmi

egyeztetésrol




