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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név
Tervezési teriilet neve: Grofi-erdd kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriilet
(KITT)
1.2. Azonosité kod
Tervezési teriilet azonositdja: HUHN20057
1.3. Kiterjedés
Tervezési teriilet Kiterjedése: 229,05 ha

1.4. AKijelolés alapjaul szolgalo fajok és/vagy élohelyek
A jelolo éldhelyek és allatfajok felsoroldsanal a Natura 2000 teriilet adatlapjanak 2019. évi
valtozatat vettiik alapul.

1.4.1. Jelolo élohelyek
e 91GO0* - Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus petraedval és Carpinus betulusszal

e 91F0 - Keményfas ligeterddk nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és
Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion

minoris)
e 3150 - Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel

*: kiemelt jelentdségii jelolo élohely

1.4.2. Jelold fajok
e Diszes tarkalepke (Euphydryas maturna)

1.5.  Erintett telepiilések
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye: Szamosszeg

A tervezési teriilet dltal érintett helyrajzi szamok listdjat az eurdpai kozosségi jelentosegii természetvédelmi
rendeltetésti teriiletekkel érintett foldrészietekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: KvVM
rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek dltal érintett helyrajzi szamokat és igy a Natura 2000 jogi stdtuszt
is a KvVM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztdssal keletkezd utod helyrajzi
szamokra is kiterjed.

Telepiilés Meqgye Erintett teriilet A telepiilés
teriiletének
(ha) % érintettsége(%)
Szamosszeg Szabolcs-Szatmar-Bereg 6,48%
megye
228,75 ha 99,87%
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Nagydobos Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye

0,30 ha 0,13% 0,01%

1.6. Egyéb védettségi kategoriak
A tervezési teriilet nem érint kiilonleges madarvédelmi teriiletet.

A tervezési teriilet teljes teriilete (100 %) atfed az Orszagos Okoldgiai Halozat magteriilet
ovezetével.

Tipus Kod Név Atfedés Atfedés Kapcsol6dd
jogszabaly szdma
(ha) %
orszagos MT - 98,63% Magyarorszag €s
okologiai halozat egyes kiemelt
magteriilet ovezet 225,92 ha térségeinek teriiletre

ndezési tervérdl
$z016 2018. évi
CXXXIX torvény.

1.7. Tervezési és egyéb eloirasok

1.7.1. Termeészetvédelmi kezelési terv

A tervezési teriiletre természetvédelmi kezelési terv nem vonatkozik.

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Kozgytilésének 5/2020. (1V.26.) dnkormanyzati rendelete
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye teriiletrendezési szabalyzatarol, térségi szerkezeti tervérdl és
térségi ovezeteirdl

Szamosszeg Kozség Onkormdanyzata Képviseldtestiiletének 6/2007. (VIIL15.) Kt. rendelete a
helyi épitési szabalyzatrol és a szabalyozasi tervek elfogadasarol.
1.7.3. Korzeti erdotervek

Korzeti erddterv: A Szatmar-Nagyecsedi erddtervezési korzet erdéterve (érvényes: 2016. -
2025.12.31.) Hatarozat tigyiratszama: HB-03/ERD/07149-1/2017.

(https://www.kormany.hu/download/d/0f/60000/MK 15 110 45.pdf)



https://www.kormany.hu/download/d/0f/60000/MK_15_110_45.pdf

1.7.4. Tajegységi vadgazdalkodasi tervek és vadgazdalkodasi iizemtervek

Komoré-Fiilesd kiemelt természetmegdrzési teriilet a Tiszantuli Vadgazdalkodasi taj Felso-
tiszavidéki vadgazdalkodasi tajegységébe tartozik. A tdjegység vadgazdalkodasara a
Tiszantali Vadgazdalkodasi Taj vadgazdalkodasi tajegységeinek vadgazdalkodasi tervérdl
sz616 13/2018. (VII. 3.) AM rendeletben foglaltak az iranyadodak.

Szamos-Kraszna-Ko6zi Vadasztarsasag vadgazdalkodasi egység kodszama: 15-854550-110
vadgazdalkodasi lizemterve. Vadgazdalkodasi lizemterve érvényes: 2037. februar 28.

Jovahagyo hatarozat ligyiratszama: SZ-10/83/00048-1/2019
1.7.5. Halgazdalkodasi tervek
A teriileten halgazdalkodasi vizteriilet nem talalhatd, igy halgazdalkodasi terv sem vonatkozik
ra.
1.7.6. Vizgyiijté-gazdalkodadsi terv

2-2 Szamos-Kraszna alegység vizgytijtd-gazdalkodasi terve — Kozreadta a Tiszantli Viziigyi
Igazgatosag (TIVIZIG). Elfogadas datuma: 2016. aprilis.

(http://www.vizugy.hu/index.php?module=vizstrat&programelemid=149 alapjin)

1.7.7. Egyéb tervek

Diszes tarkalepke (Euphydryas maturna) fajmegodrzési terve. Kiadta: Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Minisztérium, Természetvédelmi Hivatal, 2006. Joévahagyta: Dr. Persanyi Miklos
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Miniszter, 2006.


http://www.vizugy.hu/index.php?module=vizstrat&programelemid=149

2. Veszélyezteto tényezok



Jovobeli

Jelentosége
(H= nagy;

valoészintsitheto M= Erintett
Koéd , R % .. teriilet Milyen jel6lo élohelyre vagy fajra és milyen m6don gyakorol hatast?
veszélyezteto tényezo | kozepes; aranya (%)
neve L= kis yalso
jelentdségii)
K02 Lecsapolds H t5bb 10% 3150 Termesze‘,c,es’ eutrof ”tavak Magnopotamlpn vagy Hydrocharition novényzettel: vizes
¢élohelyek megsziinése az él6hely teljes elvesztéséhez vezet.
91F0-Keményfas ligeterdék nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor,
Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris): itt a felgjitast
Erdészeti talajmiivelési megel6z6 teljes talajelokészitésre gondolunk, ami akkor is rontja az €él6hely természetességét,
B17 | és egyéb talajkezelési H 33 amennyiben kérises-tdlgyesnek tjitjak fol.
gyakorlatok 91G0*-Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus petraedval és Carpinus betulusszal: itt a felujitast
megel6zo teljes talajelokészitésre gondolunk, ami akkor is rontja az él6hely természetességét,
amennyiben gyertyanelegyes tolgyesnek 1jitjak fol.
91G0*-Pannon  gyertyanos-tolgyesek  Quercus petraedval és Carpinus betulusszal:
Mis tipusi erdévé veszélyezteti az elegyfafaj nem megfeleldé megvalasztasa, amennyiben a felgjitdsba nem
as trlpusu erdove elegyitenek gyertyant.
B02 alakitas, beleértve a L <5 - — - — — ~
monokultarékat is Diszes tarkalepke (Euphydryas maturna): A faj éléhelyének szamitd keményfas erddk
természetvédelmi helyzetének romlasan keresztiil hatd tényez6. A korisfajok eltiinésével
veszélyezteti a fajt.
91F0-Keményfas ligeterddk nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor,
Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris), 91G0*-Pannon
. . , gyertyanos-tolgyesek Quercus petraedval és Carpinus betulusszal: az erd6 északkeleti részén
BIO | Tleglis fakitermelés L S jellemzo a falopas, melynek kovetkeztében megnyilik az erdd és a nyitott teriileten és ez hosszu
tavon az invazios, illetve intenziven terjed6 fafajok (gyalogakac (Amorpha fruticosa), fehér
akac (Robinia pseudoacacia) terjedését segiti, csokkenti az él6helyek kiterjedését.
. . . Diszes tarkalepke (Euphydryas maturna): taltartott vadallomany, foképp a vaddiszné jelenléte
Hal- és vadallomany , W A . g e g g
G08 Kezelése L <5 okozza a lepkének sziikséges aljnovényzet karosodasat (taposasi/tarasi/ragasi kar),
megfogyatkozasat.
Az Uni6 szamara 91F0 - Keményfas ligeterdék nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus
101 veszélyt jelentd M nem ismert [minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris): Kialakulo

idegenhonos invazids

allomanyuk alatt az él6hely er6sen degradalodhat, vagy akar tartésan meg is semmistilhet.
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fajok

Egyéb idegenhonos

Diszes tarkalepke (Euphydryas maturna): negativ hatasként értékelheté bizonyos tajidegen,
intenziven terjedd, illetve invazids fajok [példaul: amerikai kéris (Fraxinus pennsylvanica),

102 invazios fajok L <5 zold juhar (Acer negundo), aranyvesszO-félék (Solidago spp.) akac-félék (Robinia spp.),
gyalogakac (Amorpha fruticosa) stb.] lokalis terjedése.
Jelentosége
Potencialis (H_I\;fgy’ Erintett
Kéd | veszélyezteté tényezo .. teriilet Milyen jelolo él6helyre vagy fajra és milyen mdédon gyakorol hatast?
neve kozepfes; aranya (%)
L= kis
jelentoségii)
91F0-Keményfas ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor,
Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris), 91G0*-Pannon
Aszaly és gyertyanos-tolgyesek Quercus petraedval és Carpinus betulusszal: az altalanos talajvizszint-
csapadékmennyiség csokkenés karos az erdallomanyra, mivel ezek az allomanyok hozza vannak szokva a tobblet
N02 csokkenés a H 28 vizhatashoz.
klimavaltozas Diszes tarkalepke (Euphydryas maturna): A faj él¢helyének szamité keményfis erdSk
kovetkeztében természetvédelmi helyzetének romldsan keresztil haté tényez6. A fafaj Osszetétel

megvaltozasaval eltiinik a tapnovény és ennek kovetkeztében a faj is.
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3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése
Altalanos célkitiizések:

A Grofi-erd6 kiemelt jelentoségli természetmegdrzési teriiletté nyilvanitdsakor az
¢lohelyvédelmi iranyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi
célkitlizései meghatarozasra keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelolo értékek,
amelyeket a kezelés soran prioritasként kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és
prioritasai a teriiletek hivatalos Natura 2000 adatlapjain talalhatok.

A természetvédelmi célallapot:

A megjelolt prioritasok szerinti célallapot megvaldsitasakor arra kell torekedni, hogy a tertilet
egy¢b természetes, kozOsségi jelentdségli (de nem jelold) ¢élohelyek kiterjedésének,
karakterének, egységes taji megjelenésének, természetes biologiai sokféleségének
fennmaradésa is biztosithatd legyen, kiilonos tekintettel az ott eléforduld, jelentds értéket
képviseld védett fajok igényeire.

A célallapot eléréséhez rendelt célkitlizések:

o A természetkozeli/féltermészetes tolgyes erdok fenntartdsa, kiilonos tekintettel a gyer-
tyanos-tolgyes és keményfaliget jellegli Allomanyokra.

e Oshonos fafaju allomanyokban a kiterjedt tarvagasos véghasznalatok mellézése, folya-
matos erddboritas fenntartasa, természetkdzeli vegyes kordsszetételli allomanyok kiala-
kitasa. A feltjitasokban a teljes talajel6készités és tuskozas (az akacos allomanyokat ki-
véve) elhagyédsa. A talaj €s az aljnovényzet bolygatasat a lehetd legkisebbre javasolt
csokkenteni.

e Javasolt természetkozeli feltjitasi és apolasi modok kisérletes kidolgozasa. Arra alkal-
mas részeken ,,0serdd” jellegli, gazdalkodasmentes dllomanyok kialakitasa és fenntarta-
sa. Természetes cserjeszint kimélete.

e Labon szarad6 vagy odvasodé faegyedek €s a holt fa megfeleld mennyiségli meghagya-
Sa.

e A tijidegen erdéallomanyok fokozatos 6shonos allomanyra cserélése.

e Természetes, invaziods fajok altal nem eluralt cserjés-magaskords erddszegélyek kiméle-
te és fejlesztése.

e Az invazios, illetve intenziven terjedd fajok (gyalogakac, zold juhar, amerikai koris,
aranyvesszOk, japankeseriifiivek, akac) visszaszoritasa, sziikség esetén rendszeres be-
avatkozéasokkal. A természetkozeli/féltermészetes erddallomanyokbol €s fasorokbol a
tajidegen fafajok (gyalogakéc, zold juhar, amerikai kdris, akac stb.) egyedeit el kell ta-
volitani. Ennek soran a sarj- vagy ujulatképzést meg kell akadalyozni.

o A természetkozeli erdei aljndvényzet megdvasa, a természetes felujulas segitése érdekeé-
ben (taposas, turds, ragasi kar megel6zése miatt) a teriileten a nagyvad egyedszamanak
megfeleld szinten tartasa, sziikség esetén mesterséges apasztasa.

o A jelold erdei éldhelyek invazios veszélyeztetésének mértéke nem novelhetd. Ennek ér-
dekében a jelold élohelyekkel érintkezd, az adott helyen tényleges invazids fenyegetést
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jelentd tajidegen fasszara allomanyok (pl. akédc, amerikai koris) telepitése még szanto-
kon sem javasolt, illetve nem is Gjithatok fel.

e Az erdok teriiletét vagy teriiletének intaktsagat csokkentd beruhazasok melldzése.

e A teriileten talalhatd csatorndkon, vizfolyasokon, holt medreken a vizvisszatartdo mutar-
gyak megfeleld lizemeltetése, sziikség esetén ) miitargyak kialakitasa a természetes
vizkészlet megtartdsa érdekében. Lehetdség szerint a Holt-Kraszna vizpotlasanak bizto-
sitasa.

3.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkozo természetvédelmi célkitiizések eléréséhez a teriilet egyes
részei eltérd kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eléforduld éléhelyeket, fajokat, és az
ott jellemz6 gazdalkodasi formékat. A kezelési, fenntartasi, és az élohely-rekonstrukcids és
fejlesztési javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatarolt részegységeire, az
ugynevezett kezelési egységekre (KE) vonatkozdan rendszerezi a fenntartasi terv (a kezelési
egységek térbeli elhelyezkedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjadk be). A jelentdségii
¢l6helyekre és fajokra vonatkozd kutatidsi és monitorozasi javaslatokat a 3.2.4. fejezetben
targyalja a fenntartasi terv.

3.2.1. Eléhelyek kezelése

3.2.1.1. Kezelési egységek (KE)

A kezelési javaslatok esetében €lesen el kell véalasztani a kotelezd jellegli, jogszabalyban eldirt
korlatozasokat, illetve az onkéntes vallalasokat. ,,4 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4.§ 5.
pontja alapjan ,, (5) A fenntartasi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat,
valamint ezek megvalositasanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabaly eltérd
rendelkezése hianydaban kotelezo foldhaszndlati szabadlyokat nem allapit meg.”

Az itt megfogalmazott kezelési javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben eléforduld
kozosségi jelentdségli értékek, a jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat és adottsdgok alapjan
javaslatot tegyenek a gazdalkodas kivénatos modjara, megadjdk, hogy a jelold értekek
megdrzéséhez milyen kezelési eldirds-javaslatok alkalmazasa sziikséges. A mar mas
jogszabaly vagy hatésagi eszkoz alapjan létezd eldirdsok esetében azok kotelezd jellegét
értelemszerlien az azt megalapozd jogszabaly, vagy hatdsagi eszkéz tamasztja ald, jelen
fenntartasi terv ezekre az eléirasokra csak utalast tesz. A tervkészités idopontjaban jogszabaly
alapjan kotelezGen betartandd eldirasokon tuli, a célokhoz illeszkedd, kivanatos kezelést
megfogalmazo6 eldirds-javaslatok irdnymutatasként szolgalnak.

A Grofi-erdd Natura 2000 teriileten az eléfordulo éléhelyek, fontosabb fajok és gazdalkodasi
modok alapjan 5 kezelési egység lehatarolasa indokolt, amelyek térképi megjelenitését a 3.2.5
mellékletek fejezet mutatja be. A kezelési egységek lehatarolasa a 2015-ban tapasztalt
természeti adottsdgok alapjan tortént, 1:10.000 alapléptékben. A térképi lehatarolas 1éptékét
figyelembe véve a kezelési egységek hatarai (kiilondsen nem mesterséges vonalat, pl. szanto,
csatorna hatarkovetd egységek esetén) nem szigoruan véve rogzitettek, hanem 10-20 méteres
atmeneti savban értelmezhetdk. A kezelések, beavatkozasok gyakorlati tervezésénél emellett
figyelembe sziikséges venni, hogy a természeti adottsdgok, ¢léhelyek spontan valtozasai miatt
a kezelési egységek egymdashoz viszonyitott hatdrai megvaltozhatnak. A fentiek alapjan tehat
a kezelési egységek térbeli lehatarolasa a fenntartasi terv gyakorlati atiiltetése esetén attekinto,
iranymutato jellegli informacionak tekintendd, aminek pontositdsdt magén a teriileten, az
adott id6szak aktualis allapotanak megfelelden kell elvégezni.

13



(a) Kezelési egység kodja. KE-1

(b) Kezelési egység meghatdrozdsa: a Natura teriilet erdds él6helyei. Ide tartoznak a puhafas
és keményfas ligeterdok, a gyertydnos-tolgyesek, kevés akacos, fekete dios és lucos. A
kezelési egység a teriilet nagy részét lefedi, Osszes kiterjedése 203,08 ha. Nagyrészt az
Orszagos Erddallomany Adattarban nyilvantartott teriiletek (196,63 ha). Nem védett
természeti teriiletek. Ide tartozik az erdokon kiviil kevés cserjés-erddsiilo tertilet is.

(¢) Kezelési egység megfeleltetése/Erintettség vizsgdlata:

o A kezelési egység meghatarozo éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): keményfas
artéri erdok (J6), gyertyanos-kocsanyos tolgyesek (Kla), 6shonos fafaju keményfas
jellegtelen erd6k (RC), 8shonos fafaju puhafas jellegtelen vagy pionir erdék (RB)

o A kezelési egységben csekély kiterjedésben eléforduld egyéb éléhelytipusok (A-NER
2011 koédok szerint): 6shonos fafaju fiatalosok (P1), vagasteriiletek (P8), galagonyas-
kokényes-bordkas szaraz cserjések (P2b), 6shonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok
(RA), nem O&shonos faju iltetett facsoportok, erddsavok ¢és fasorok (S7),
akaciiltetvények (S1), egyéb iltetett tdjidegen lombos erddk (S3), egyéb iiltetett
tajidegen fenyvesek (S5), jellegtelen tide gyepek (OB)

e Natura 2000 é¢l6helyek: keményfas ligeterddk nagy folyok mentén Quercus robur,
Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal
(Ulmenion minoris) (91F0) /jel6lé élohely/; pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus
petraea-val és Carpinus betulusszal (91G0*) /jelo16 éléhely/

e Erintett erdérészletek: Szamosszeg 1A, 1B, 1C, 1D, 1E, 1F, 1G, 1H, 2A, 2B, 2C, 2D,
2E, 2F, 2G, 2H, 21, 3A, 3B, 3C, 3D, 4A, 4B, 4C, 4D, 4E, 4F, 4G, 4H, 5A, 5B, 5C, 5D,
5E, 5F, 5G

e Erintett kozosségi jelentdségii fajok: nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy
héscincér (Cerambyx cerdo), diszes tarkalepke (Euphydryas maturna)

o Frintett, egyéb kiemelt fajok: fekete golya (Ciconia nigra), darazsolyv (Pernis
apivorus), héja (Accipiter gentilis)

(d) Gazdalkodashoz kotheto dltalanos kezelési javaslatok:

Az ¢érintett erdérészletek jelenlegi fatipusai foként kocsanyos ¢€s elegyes tolgyesek, kisebb
részben hazai nyarasok, eléfordul kevés akdcos, lucos és fekete dids is. A tavlati
célallomanyok legtobbszor kocsanyos tolgyesek, kisebb részben hazai nyarasok.

Ezeken a teriileteken a korzeti erdétervnek megfeleld gazdalkodas folytathatd, a felujitasok
soran azonban a természetvédelmi célkitlizéseknek az intenziven terjedd fafajok ardnyéanak
csokkentése felel meg, illetve torekedni kell arra, hogy az egyéb keménylombos fafajok koziil
a hazai, termdhelyhonos fajokat alkalmazzak az elegyitésekben.

Az elbiras-javaslatok kozott megjelend, a folyamatos erdéboritas biztositd tizemmodokra vald
attérést szolgald javaslatok esetében a biztosan miikodd technologidk a jelen pillanatban nem
ismertek, az attérése valo kisérletek zajlanak hasonld termoéhelyen a Rétkoz-Beregi
erddtervezési korzetben mar 2003 ota (lasd Toth-Kaulak 2014). Ezek értékelése utan a
jovoében hatarozhatok meg konkrét technologiak. Részletesen ki kell dolgozni az erdéfelujitas
modjat, figyelembe véve a jelolo erdei él6helyek természetességét, az intenziven terjedd fajok
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mennyiségét, illetve a mikroklimatikus €s termdhelyi viszonyokat.

Ahhoz, hogy a tomberdOben az ideélis kordsszetételii erddszerkezet alakuljon ki, az idds
tuskosarj, illetve mag eredetli kocsanyos tolgyesek vagastervének térbeli és iddbeli
titemezését el kell késziteni. A 61/2017. FM rendelet erdészeti tajanként rogzitett
vagasérettségi szakaszait az egyéb védelmi rendeltetésii sarj eredeti kocsanyos tolgyesek
esetében a vagasérettségi szakaszt 80-100 évben, a mag eredetii kocsanyos tolgyesek és
gyertyanos-kocsanyos tolgyesek esetében 80-120 évben hatarozta meg. A Natura 2000
teriileten jelentds a 80 év feletti erdok tertilete.

A jel6l6 fajnak javasolt diszes tarkalepke (Euphydryas maturna) allomanyanak fennmaradasa
érdekében fontos az 6shonos koérisek lehetdség szerinti kimélete az el6hasznalatok és a
véghasznalatok sordn. A gyep- és cserjeszint, valamint a koris-ujulatban gazdagabb
erdészegélyek, nyiladékok kimélete szintén fontos a faj megdrzése szempontjabol.

A vadgazdalkodasi korzetben az aprovadas teriiletekre fokozott figyelmet kell forditani és az
aprovadas jelleg fenntartasara kell torekedni.

(e) Gazddlkoddshoz kiothetd, kezelési egységre vonatkozo konkrét kezelési elgirds-javaslatok:

a) Kotelezden betartando eldirdsok:

Erdék esetén a ,,VP4—12.2.1-16 — Natura 2000 erddteriileteknek nyujtott kompenzacios
kifizetések” VP felhivas.

A Szatmar-Nagyecsedi erdbtervezési korzet erddterve (érvényes: 2016. - 2025.12.31))
Hatarozat tigyiratszama: HB-03/ERD/07149-1/2017.

Az erdordl, az erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVIL torvény
rendelkezései.

A Szatmar-Nagyecsedi erdészeti tervezési korzet esetében az erddtervezés egyedi szempontjai,
céljai és alapelveit a 45/2015 (VIL. 28.) FM rendelet rendelkezései szabalyozzak.

b) Javasolt elGirasok:

o A kozosségi jelentOségii ¢élohelyek vagy fajok megdrzése érdekében — az erddtertilet
erre alkalmas erddrészleteiben a folyamatos erddboritast biztositd atmeneti, 6rokerdd
vagy faanyagtermelést nem szolgald tizemmodra valo attérés. (E03)

e Allomanynevelés soran a nyiladékok és alloméanyszélek felé - a diszes tarkalepke
védelmében - legalabb 10 m széles erddszegély létrehozasanak eldsegitése vagy a
meglévok fenntartdsa. Az el6- és véghaszndlatok sordn az idegenhonos ndvények
eltavolitasa (az 6shonos ndvényekre nézve kiméletes modszerekkel). (E14)

o A ritka fajhoz tartozd, vagy odvas, vagy bohoncds, vagy idds vagy mas okbdl értékes
faegyedek kijel6lése és megbrzése az el6- és véghasznalatok soran. (E18)

o Természetes, természetszerl €s szarmazék erdokben a tarvagéas mellézése. (E33)

e Az erd6 talajdnak megoOvasa érdekében a teljes talaj-elokészités elhagyasa. (E47)
IMegjegyzés: kivéve az idegenhonos allomanyokat./

o Felyjitas tajhonos fafajokkal, illetve célallomannyal. (E51)/Megjegyzés: kocsdnyos télgy
(Quercus robur), magyar kéris (Fraxinus angustifolia subsp. pannonica)/

e Az erddszegélyekben taldlhaté intenziven terjedd lagy- ¢és  fasszaruak
tovabbterjedésének mechanikus modszerekkel (pl. kézi cserjeirtds, szarzuzas) torténd
megakadalyozasa. (E83)/Megjegyzés: gyalogakac (Amorpha fruticosa), aranyvesszé
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(Solidago spp.) , fehér akac (Robinia pseudoacacia), bdlvanyfa (Ailanthus altissima)/
o Fakitermelés csak augusztus 15. és februar 28. kozott végezhetd. (E8S)

e Ameddig a vadallomany nagysdga nem ¢éri el azt a szintet, hogy kerités nélkiil is
biztosithatd legyen a felujitas sikeressége, addig a felujitas teriiletét lehetoség szerint be
kell keriteni. A keritéseket legkésobb az utolso tisztitasi munka elvégzését kovetd egy
¢éven beliil le kell bontani. (VA02)

() ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok:
Idegenhonos allomanyok szerkezetatalakitasa javasolt..
(g) Gazdalkoddashoz nem kotheto kezelési javaslatok:

Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozodan
nem meriilnek fel.

(h) Kezelési javaslatok indoklasa:

A javasolt intézkedésekkel a kozosségi jelentdségli erdei éldhelyek (91F0-Keményfas
ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus
excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris); 91G0*-Pannon
gyertyanos-tolgyesek Quercus petraed-val és Carpinus betulusszal) kiterjedése megdrizhetd.
Torekedni kell arra, hogy az Osszes erdddllomany valamely természetszerlinek mindsiild
jelolo élohellyé alakuljon. Az tide, vegyes életkort és id6s fakat, valamint holt faanyagot is
tartalmazé erdok igen fontosak szdmos gerinctelen allatfaj dllomdnydnak fennmaraddséhoz,
ilyenek pl a kozosségi jelentOségli bogarak: nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy
héscincér (Cerambyx cerdo).

A cserjés-magaskords iide erddszegélyek fenntartdsa a kozosségi jelentOségli  diszes
tarkalepke (Euphydryas maturna) fennmaradasa miatt fontos. A vadlétszam csokkentés is
indokolt, mivel a jelenlegi vadlétszam a jel6ld erddtarsulasok cserje- és gyepszintjét lathatdéan
karositja, ez a kozosségi jelentdségli értékek koziil foképp a diszes tarkalepke (Euphydryas
maturna) taplalkozasi lehetdségét korlatozza.

(a) Kezelési egység kodja: KE-2

(b) Kezelési egység meghatdrozdsa: csatornasitott vagy természetes medrli, elhagyott
Kraszna-agak: a Holt-Kraszna, a Cserge-patak, a Macendo-csatorna és az Eszaki-focsatorna
medrei. Osszes kiterjedésiik 6,38 ha.

(c) Kezelési egység megfeleltetése/Erintettség vizsgdlata:

o A kezelési egység meghatérozé él6helytipusai (A-NER 2011 kédok szerint): 1api hinar
(A24), harmatkasas, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti névényzet (B2),
vizparti viragkakas, csetkakas, vizi hidoros, mételykoros mocsarak (B3)

e A kezelési egységben csekély kiterjedésben eléfordulé egyéb éléhelytipusok (A-NER
2011 kodok szerint): jellegtelen iide gyepek (OB), iide és nedves cserjések (P2a),
dshonos fafaju keményfas jellegtelen erdék (RC)

e Natura 2000 ¢lohelyek: természetes disztrof tavak és tavacskdk (3160) /nem jello
¢léhely/

o Frintett kozosségi jelentdségii fajok: voroshasu unka (Bombina bombina) és dunai
tarajosgéte (Triturus dobrogicus)

e Erintett, egyéb kiemelt fajok: nyari tézike (Leucojum aestivum), széleslevelii nész6fii
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(Epipactis helleborine)

o7

(d) Gazdalkoddshoz kitheto altalanos kezelési javaslatok:

Partkezelés: a csatorndk nyilt szakaszain a rézsiikon és a mederéleken a meder hossz-
szelvényének nagyobb részében cserjés-fas szegélyvegetacio taladlhatd. Ez a szegélyvegetacio
altalaban ligetes jellegli, 6shonos fakkal, de el6fordulnak idegenhonos fak is (fehér akac).

A fasoroknak ¢és cserjéseknek a meghagyasara torekedni kell, de a tdjidegen fafajokat
sziikséges volna kiszalalni. Erre a tevékenységre az erdétervrendelet. 12. § (3) pontjanak
fasitasban tervezett fakitermelésre vonatkozo szabalyai érvényesek.

A bendttség mértekének novekedésével, a cserjésedés elorehaladtdval varhatdé a viziigyi
kezeld részérdl a meder vizszallitdo kapacitasanak megdrzése érdekében a cserjeirtasra, fas
szaru vegetacio eltavolitasara vonatkozo igény.

Javasolt idobeli korlatozas: Az irtasi munkalatok kivitelezése szempontjabol éldvilagvédelmi
szempontbol javasolhatd iddpont a julius 15. — november 01. kozotti iddszak.

Kotras, iiledékkitermelés: A medrekben az tiledékfelhalmozodas elérehaladtaval varhato a
vizligyi kezeld részér6l a meder vizszallito kapacitisanak megdrzése érdekében az
tiledékkitermelésre vonatkozé igény. Azonban a medrek viztelt idoszakban jellemzden pango,
lapi vizeket tartanak az erddben, a még meglévd életkdzosségek fennmaraddsat nagyban
veszélyezteti az iledékkitermelés. Javaslatunk szerint vizsgalni sziikséges, hogy a Holt-
Kraszna, a Cserge-patak, a Macendo-csatorna és az Eszaki-fécsatorna Grofi-erddben huzodo
szakaszain elkerlilheté-e az tiiledékkitermelés, mint fenntartdsi munka, a lapi élShely
fennmaradésa érdekében.

Vizvisszatartas, =~ medertarozas: — a  kezelési  egységbe  tartozd  csatornakban,
medermaradvadnyokban igen fontos volna a belvizek visszatartdsa, a medertarozas
megvaldsitasa. A teriilet déli hataran hizodik a Szamos-Krasznakozi arvizvédelmi Tarozé
toltése. A tarozd 2015-0s atadasa Ota az innen érkezd vizfolydsok miitargyakkal vannak
ellatva. A tarozd tajgazdalkodast, okologiai célu vizpotlast segitd funkcidja jelenleg nem
miikddik. Javasoljuk megvizsgalni, hogy a Tunyogmatolcsnal 1évé beeresztd miitargy
nyitasdval a Szamosbdl van-e lehetdség a vizpodtlasra. Ugyancsak vizsgalandd a leeresztd
miitargy esetleges hasznalata egy Kraszna 4radés alkalméval, amely szintén lehetdséget adna
erre.

A vadgazdalkodasi korzetben az aprovadas teriiletekre fokozott figyelmet kell forditani és az
aprovadas jelleg fenntartasara kell torekedni.

(e) Gazdalkoddshoz kithetd, kezelési egységre vonatkozo konkrét kezelési eldiras-javaslatok:

a) Kotelezéen betartando eldirasok:

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartési terv elfogadasanak idépontjaban a kezelési egység €él6helytipusaira nincsenek.

b) Javasolt elbirdsok:

. Az idegenhonos vagy tdjidegen fafajokkal jellemezhetd fadlloményokban a
nevelévagasok soran az Oshonos fafajok egyedeinek meglrzése az alsé- és a
cserjeszintben is. (E30)

Magyardzat az dnkéntesen vallalhato eldirdsokhoz: az erdés elbiras-javaslatokat az arkokat,
vizfolyasokat kiséro fa- és cserjesorokra adtuk meg.
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() ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok:

ElShelyrekonstrukcios jellegli javaslatnak tekintjiik az altalanos javaslatok kozott megadott,
vizvisszatartasra ¢s medertarozasra vonatkoz¢ javaslatokat.

(g) Gazdalkodashoz nem kitheto kezelési javaslatok:

Gazdalkodashoz nem kothetd jellegi kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozoan
nem meriilnek fel.

(h) Kezelési javaslatok indoklasa:

A kezelési egységet alkoto, természetes lefolyasi irdnyokat kovetd, és természetes medrekben
létrehozott csatornaszakaszok igen értékes lapi kozosségi jelentdségii €lohelyének (3160-
Természetes disztrof tavak €s tavacskak) hosszu tdva fennmaraddséhoz elengedhetetlen a
talajviz (felszinkdzeli viz) magas szinten tartidsa az aszalyos iddszakokban is. A medertarozas
pozitiv hatasu lenne tovabba a kozosségi jelentdségli voroshast unka (Bombina bombina) és
dunai tarajosgéte (Triturus dobrogicus) kétéltiifajok allomanyaira is. Ugyancsak indokolt a
Grofi-erdd teriiletén kiviil a vizfolyast kisérd cserjesavok és fasorok alland6 fenntartasa.

(a) Kezelési egység kodja: KE-3

(b) Kezelési egység meghatdrozdsa: szantok, vadfoldek. A Natura teriilet méretéhez képest
nem jelentds egység, kiterjedése 8,89 ha. A teriileten egy nagyobb szant6 talalhato, tovabbi
Kisebb darabok vadfoldek.

(c) Kezelési egység megfeleltetése/Erintettség vizsgdlata:

e A kezelési egység meghatarozo élohelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): egyéves,
intenziv szant6foldi kultardk (T1), fiatal parlag és ugar (T10), jellegtelen lide gyepek
(OB)

e Natura 2000 ¢él6helyek: -

e FErintett kozosségi jelentdségli fajok: diszes tarkalepke (Euphydryas maturna), nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy hdscincér (Cerambyx cerdo)

e Frintett, egyéb kiemelt fajok: széleslevelii nész6fi (Epipactis helleborine)
(d) Gazdalkodashoz kétheto altalanos kezelési javaslatok:
Az elszantott kicsiny teriiletrész (Szamosszeg 0135/21 teriiletén) felhagyésat javasoljuk, akar
kimeérés utan.
A vadgazdalkodasi korzetben az aprovadas teriiletekre fokozott figyelmet kell forditani és az
aprovadas jelleg fenntartasara kell torekedni.
(e) Gazdalkodashoz kitheto, kezelési egységre vonatkozo konkrét kezelési eldirds-javaslatok:

a) Kotelezéen betartando elbirdasok:

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartasi terv elfogadasanak idépontjaban a kezelési egység ¢l6helytipusaira nincsenek.

b) Javasolt elbirdsok:

e Szant6foldon tragyaszarvas nem alakithato ki. (SZ13)

e Kizardlag kornyezetkiméld besorolast novényveédd szerek alkalmazéisa engedélyezett.
(5219)
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e Totalis gyomirtd szerek hasznalata nem engedélyezheto a teriileten. (SZ24)
e Téapanyag-utanpoétlast csak szerves tragyaval lehet végezni. (SZ37)
e Mezbgazdasagi foldteriilet els6 erddsitése, 6shonos fafajokkal, tdimogathato. (SZ56)

e Szant6 fiives ¢€lohelly¢ alakitasa spontan felhagyassal, kivéve az invazios novényfajok
irtasat. (SZ53) /Megjegyzés: invazios fajok: aranyvesszo (Solidago ssp.), selyemkoro
(Asclepias syriaca), gyalogakac (Amorpha fruticosa)/

() ElGhelyrekonstrukcios és élGhelyfejlesztési javaslatok:

Ide sorolhatok a szantd erddsitését célzo javaslatok. Ugyanakkor nem csak az erddsitést
tartjuk elfogadhaté megoldasnak, mivel a gyepesités is egy jo megoldas lenne (vagy a
szantdmivelés felhagyasa utdn gyepként hasznaljak). Amig a gyepesités, vagy az erddsités
nem torténik meg, sziikséges a szantomiivelésre vonatkozé javaslatok betartasa.

Erdotelepitésre vonatkozo javaslatok:

A szant6 talaj és vizhaztartasi viszonyainak megfeleld, a t4jra jellemz6 természetes erddtipust
érdemes telepiteni. Célallomanyként kocsanyos télgyes megfeleld, korises-gyertyanos, esetleg
hazai nyéras elegyitéssel. Elegyfajokként is hazai és tajhonos fafajokat javasolt alkalmazni.

(g) Gazdalkoddashoz nem kotheto kezelési javaslatok:

Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési, fenntartasi javaslatok a kezelési egységre
vonatkozo6an nem mertilnek fel.

(h) Kezelési javaslatok indoklasa:

Az elszantott kicsiny teriiletrész felhagyasaval novelhetd a szegélyélohelyek kiterjedése. A
nagyobb szantdédarab erdévé torténd atalakitasaval hosszatavon novelni lehetne a
természetkozeli él0helyek aranyat. A rekonstrukcidval elegyfajoktol fliggden mind a két jelold
¢l6hely (91F0-Keményfas ligeterdék nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és
Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris);
91GO0*-Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus petraedval és Carpinus betulusszal) kiterjedése
novelhetd lenne hosszu tavon.

Tovabb, mivel ezek nyljtanak él6helyet tobb kozdsségi jelentdségli allatfajnak is (diszes
tarkalepke (Euphydryas maturna), nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy hdscincér
(Cerambyx cerdo)), ezek allomanynagysaga is novelhetd.

A szant6foldi technoldgidkra (tapanyag utdnpotlas, kemikaliak) vonatkozé eldirdsok a hataros
természetes élohelyek Okologiai allapotanak megdrzését szolgaljak, mindaddig, amig a
rekonstrukcid megtorténik.

A gyepesités is azért lehetne j6 megoldas, mivel az erdd kozé ékelddd kisebb gyepek novelik
az €l6helyi valtozatossagot, szamos faj €letfeltételeit javitanak.
(a) Kezelési egység kodja: KE-4

(b) Kezelési egység meghatarozdsa: erdészhaz az erdd keleti részén, a fo nyiladék mellett.
Jelenleg elhagyott, egyre inkdbb romma valik. Miivelésbdl kivett teriilet. Kiterjedése 0,17 ha.

(c) Kezelési egység megfeleltetése/Erintettség vizsgdlata:

e A kezelési egység meghatarozé éléhelytipusai (A-NER 2011 kédok szerint): tanyak,
csaladi gazdasagok (U10)

e Natura 2000 ¢l6helyek: -
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e Erintett kozosségi jelentdségii fajok: -
e Erintett, egyéb kiemelt fajok: -
(d) Gazdalkodashoz kotheto altalanos kezelési javaslatok:

Az erdészhazat a tulajdonosnak kell karbantartania. Fontos a folyamatos gyommentesités a
gyomok terjedése €s az adventiv cserjésedés megakadalyozasa érdekében.

A vadgazdalkodasi korzetben az aprovadas teriiletekre fokozott figyelmet kell forditani és az
aprovadas jelleg fenntartasara kell torekedni.

(e) Gazdalkodashoz kithetd, kezelési egységre vonatkozo konkrét kezelési eldirds-javaslatok:

a) Kotelezbéen betartando eldirdsok:

A kezelési egység ¢l6helytipusaira nincsenek érvényben kotelezden betartandd gazdalkodasi
eldirasok.

b) Javasolt elGirdsok:

e Invazids fas szartiak mechanikus irtasa. (GY26)
e Az invazids gyomok viragzasban torténd kaszalasa. (GY107)

e FErdsen fertdzott foltok sokkolo kaszalassal torténd kezelése évente legalabb haromszor.
(GY108)

o A lekaszalt invazios novények eltavolitasa a teriiletrdl a kaszalast kdvetd 30 napon beliil.
(GY109) /Megjegyzés: invazios fajok: aranyvesszé (Solidago ssp.), selyemkoro
(Asclepias syriaca), gyalogakdac (Amorpha fruticosa)/

() Eléhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslatok:

Vizsgalni kell a hasznalaton kiviili infrastruktura felszamolasanak lehetdségét.
(g) Gazdalkoddashoz nem kitheto kezelési javaslatok:

Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatokat nem adunk meg.

(h) Kezelési javaslatok indoklasa:

A Natura 2000 teriilet ¢l6helyeit és fajait éré karos hatasok csokkentése és kizarasa fontos
feladat. A kezelési egység ilyen jellegli potencidlis és aktudlis hatdsait a javasolt
intézkedésekkel lehet csokkenteni.

(a) Kezelési egység kodja: KE-5

(b) Kezelési egység meghatdarozdasa:. az erdd nyiladékai, és az erdd északkeleti részén 1évo
cserjésedd-erd6s6dd gyep (utébbi szanté mivelési 4gh teriilet). A kezelési egység
Osszkiterjedése 10,55 ha.

(c) Kezelési egység megfeleltetése/Erintettség vizsgdlata:

o A kezelési egység meghatarozo éléhelytipusai (A-NER 2011 kodok szerint): jellegtelen
ide gyepek (OB), artéri €s mocsari magaskorosok, arnyas-nyirkos szegélyndvényzet
(D6), taposott gyomnodvényzet és ruderalis iszapnovényzet (OG), lide és nedves
cserjések (P2a), galagonyas-kokényes-borokas szaraz cserjések (P2b)

e A kezelési egységben csekély kiterjedésben eléforduld egyéb éléhelytipusok (A-NER
2011 kodok szerint): nedves felszinek természetes pionir novényzete (I1), éshonos
fafaju keményfas jellegtelen erdok (RC)
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e Natura 2000 ¢él6helyek: oligo-mezotrof allovizek Littorelletea uniflorae és/vagy Isoeto-
Nanojuncetea vegetacioval (3130) /nem jelol6 él6hely/

o Frintett kozosségi jelentéségii fajok: diszes tarkalepke (Euphydryas maturna)
e Frintett, egyéb kiemelt fajok: -
(d) Gazdalkoddshoz kitheto altalanos kezelési javaslatok:

Sziikséges a nyiladékok fenntartasa, karbantartdsa kaszalassal-szarzuzéssal, de az utak
esetleges jovében torténd burkolasa nem kivanatos. Indokolt viszont a nyiladékokon a koris-
ujulatban gazdagabb teriiletek, erddszegélyek kimélete. Sziikséges a kaszaldst-szarzizast a
vegetacios iddszakon kiviilre idéziteni.

A felhagyott gyepen az erddsddés olyan elérehaladott, hogy itt a hasznalatnak két iranya is
megfeleld lehet: a gyepként valé kezelés, vagy a spontan erddsiilés utani felvétel az
erddtervbe.

Villanypésztor csak a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsag hozzajaruldsaval
alkalmazhat6. A vadgazdalkodasi korzetben az aprovadas teriiletekre fokozott figyelmet kell
forditani és az aprévadas jelleg fenntartasara kell torekedni.

(e) Gazddlkoddshoz kiothetd, kezelési egységre vonatkozo konkrét kezelési eldirds-javaslatok:

a) Kotelezéen betartando elSirdasok:

A gyepek esetén kotelezden betartando eldirasként a Natura 2000 gyepteriiletek
fenntartasanak foldhasznalati szabalyairdl szolo 269/2007 (X.18.) Korm. rend. eldirdsait
sziikséges alapul venni.

b) Javasolt elGirdsok:

e Felazott talajon munkavégzés nem megengedett. (GY14)
o Legeltetéssel és/vagy kaszaldssal torténd hasznositds. (GY22)

e A gyepek cserjésedésének megakadalyozasa, azonban a szortan jelentkezd Oshonos
cserjek megdrzése. (GY28)

e A természetes gyepekben az Gshonos, méretes fak (30 cm torzsadtmeérd felett) és a
vadgyiimdlcsok (torzsatmérd megjeldlése nélkiil) megdrzése. (GY30)

o A legeltetési stirliség egyeztetése a mikodési teriilet szerinti nemzeti park
igazgatdsaggal. (GY44)

e A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa, ami nem haladja meg a parcella 20%-at.
(GY61)

o Legeltetheto allatfaj: szarvasmarhafélék. (GY67)
o Legeltetheto allatfaj: juh. (GY68)
o Legeltethetd allatfajok: 16fél€k (16, szamar). (GY70)

e FEvente az iddjarasi viszonyoknak és a gyep allapotanak megfeleld, természetvédelmi,
okologiai és a gazdalkodéasi szempontokat egyarant figyelembe vevd kaszalasi terv
készitése €s egyeztetése a milkodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal,
valamint az igy egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa. (GY79)

e A széna Osszegyijtése ¢€s eltavolitasa a teriiletr6l a kaszalast kovetd 2 héten beliil.
(GY86)
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A gyepteriilet kaszalasa, szarzizésa esetén minimum 10 cm-es fiitarlé biztositasa.
(GY92)

o 20-30% kaszalatlan teriilet meghagyasa parcellanként. (GY96)
o Akaszalatlan teriiletet kaszalasonként mas helyen torténd kialakitasa. (GY98)

o Tisztitd kaszdlas csak az invazids gyomndvényekkel fert6zott foltokon lehetséges.
(GY104)

e A teriileten tragyadepodnia, széna €s szalmakazlak nem helyezhetdk el. (GY 116)

o Ejszakazé helyek, ideiglenes karamok és joszagallasok helyét a miikodési teriilet
szerinti nemzeti park igazgatosaggal egyeztetni sziikséges. (GY117)

e Mezdgazdasagi foldteriilet els6 erddsitése, Oshonos fafajokkal, tamogathat6. (GY 119)

o A legeléskizart teriilet kialakitdsa a mikodési teriilet szerinti nemzeti park
1gazgatosaggal egyeztetve. (GY122)

() Eléhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslatok:
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan éldhelyrekonstrukcios vagy éldhelyfejlesztési

javaslat nem mertl fel.

Erdotelepitésre vonatkozo javaslatok:

A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhatd. Javasolhato a spontan erd6sodés
utan az erddtervezésbe vétel.

(g) Gazdalkoddashoz nem kotheto kezelési javaslatok:

Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési, fenntartdsi javaslatok a kezelési egységre
vonatkozo6an nem mertilnek fel.

(h) Kezelési javaslatok indokldasa:

A kezelési egység teriiletén taldlhatdo erddsoddben 1évé gyep gyepként valod fenntartasa és
erdéként valo fenntartasa is elképzelhetd. Klimatikus okok miatt a teriileten jelentds a spontan
cserjésedésre-erdosodésre valo hajlam, a kezeletlen gyepek néhany év alatt képesek atalakulni.
A gyepként valo fenntartdssal novelhetd volna az éldhelyi diverzitas. Az erddsodés
eldsegitésével pedig olyan allomany johet l1étre, amely hossz tavon jel6ld erdei élohellyé
alakulhat. Elegyfajoktol fliggden mind a két jelold éldhely (91F0-Keményfas ligeterdok nagy
folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy
Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris); 91G0*-Pannon gyertyanos-tolgyesek
Quercus petraeaval és Carpinus betulusszal) kiterjedése ndvelhetd lenne hossza tavon.

Tovéabba, mivel ezek nyujtanak élohelyet tobb kozosségi jelentdségli allatfajnak is (diszes
tarkalepke (Euphydryas maturna), nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy hdscincér
(Cerambyx cerdo)), ezek allomanynagysaga is novelheto.

Specialis ¢lohelyek a nyiladékok. Ezeknek a jelenlegi allapotukban térténd fennmaradasa igen
fontos, mivel a kozosségi jelentdségii torpekakas iszapnovényzet (3130-Oligo-mezotrof
allovizek Littorelletea uniflorae és/vagy Isoeto-Nanojuncetea vegetacioval) ezeken tud
kifejléddni. A torpekdkas novényzet megjelenéséhez sziikséges katytsodas csak foldutas
allapotban elképzelhetd. Azonban a kdristjulat, a cserjés szegélyek és az aljndvényzet
kimélete is sziikséges a kozosségi jelentdségli diszes tarkalepke (Euphydryas maturna) miatt.
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3.2.2. Eléhelyrekonstrukcio és éléhelyfejlesztés

Az él6helyrekonstrukciods és élohelyfejlesztési javaslatokat a dokumentacié 3.2.1. fejezetben,
az kezelési egységekre vonatkozé kezelési javaslatokkal egységes szerkezetben targyalja. Az
¢léhelyrekonstrukcios javaslatok dsszefoglaldoan a kdvetkezok:

KE-1: Idegenhonos alloméanyok szerkezetatalakitasa javasolt.

KE-2: Eldhelyrekonstrukcios jellegii javaslatnak tekintjilk az altalanos javaslatok kozott
megadott, vizvisszatartasra és medertarozasra vonatkozo javaslatokat.

KE-3: Ide sorolhatok a szantd erddsitését célzo javaslatok.

KE-4: Vizsgalni kell a hasznalaton kiviili erdészlak és a kivett ingatlan felszamolasanak
lehetdségét.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

A tervezési teriilet jelold fajainak védelme alapvetden az éléhelyek megfeleld kezelésén
keresztiil biztosithatd, a 3.2.1. fejezetben részletezett éldhelykezelési javaslatok alapjan.
Specifikus fajvédelmi intézkedések nem indokoltak.

A KE-1 egység teriiletére vonatkozo javaslatok a nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy
héscincér (Cerambyx cerdo), diszes tarkalepke (Euphydryas maturna) fajok érdekében
sziikségesek.

A KE-2 egység teriiletére vonatkozo6 javaslatok a vordshast unka (Bombina bombina) és
dunai tarajosg6te (Triturus dobrogicus) kétéltiifajok érdekeit szolgaljak.

A KE-3 egység teriiletére vonatkoz6 javaslatok hossza tavon a diszes tarkalepke (Euphydryas
maturna), nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy héscincér (Cerambyx cerdo) fajok
allomanyait ndvelhetik.

A KE-5 egység teriiletére vonatkozo javaslatok a diszes tarkalepke (Euphydryas maturna)
allomanyanak fennmaradasat szolgaljak.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

A Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer (NBmR) keretében a teriileten monitorozas
nem zajlik.

A tervezés alapjat jelentd 1:10.000 Iéptekii élohelytérképezés, illetve a jelold fajokra
vonatkozo botanikai és zoologiai felmérés 2015-ban késziilt el a teljes teriiletre nézve. A
tovabbi kutatds és monitorozas tekintetében a 2015-0s felmérés eredményeit célszeri
alapallapotnak tekinteni.

A jovoben sziikséges a teriileten a kijelolés alapjaul szolgald kozdsségi jelentdségili €él6helyek
kiterjedésének és természetességének, valamint a jelold fajok dllomanyanak nyomon kdvetése.

A jelolé élohelyek monitorozasara javasolhato 5 évente az NBmR protokoll szerinti
¢lohelytérképezés elvégzése. Az éldhelyek ennél ritkdbban végzett monitorozasa vélhetdleg
nem ad megfeleld lehetdséget az esetlegesen beinduld negativ folyamatok megvaltoztatasat
célzo idejében torténd beavatkozasra. Javasolt a jel616 élohelyek (91G0*-Pannon gyertyanos-
tolgyesek Quercus petraeaval és Carpinus betulusszal; 91F0-Keményfas ligeterdék nagy
folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy
Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris); 3150-Természetes eutr6f tavak
Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel) allomanyainak valtozasat is egy-egy
mintavételi helyen monitorozni, erre alkalmas modszer a kdzosségi jelentdségli gyepekre
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vonatkozo modszertan

A jelolonek javasolt diszes tarkalepke (Euphydryas maturna) monitorozasa NBmR protokoll
szerint végezhetd, 5 évente.
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3.3.  AKezelési javaslatok megvalodsitasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési terliletre a tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.) Kormanyrendelet az
iranyado.

A tervezési teriilet teljes teriilete (100 %) atfed az Orszagos Okologiai Halozat magteriilet
ovezetével. (1d. 1.6. fejezet).

A tervezési teriilet nem érinti kiilonleges madarvédelmi teriiletet.
A tervezési teriilet teljes egésze (100 %) magantulajdonban van.

A tervezési teriilet jelentds része (87,26%) erdd miivelési agu teriilet. Tobbi része szantd
(7,37%), legeld (0,30%), valamint miivelésbdl kivett (5,04%), mocsar (0,95%), fasitott teriilet
(0,04).

A kezelési javaslatok megvalositdsa esetén a fentebb 0Osszefoglalt koriilményeket kell
figyelembe venni.

3.3.1. Agrartamogatdsok

3.3.1.1. Jelenleg miikodo agrartamogatdsi rendszerek

Bevezetés

Az Eurdpai Uni6 mezdgazdasagi tdmogatasi rendszere, a kozos agrarpolitika (KAP) két
pilléren nyugszik: az elsd pillér (KAP 1.) a kozvetlen tdmogatasokat és a piaci intézkedéseket
finanszirozza, teljes egészében az Eurdpai Mezdgazdasagi Garanciaalap (EMGA) terhére. A
masodik pillér (KAP II.) az uni6 vidékfejlesztési politikajat szolgalja, melyet az Eurdpai
Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) regiondlis vagy nemzeti forrasok
tarsfinanszirozasaval mikodtet.

A Natura 2000 teriileten gazdalkodok a KAP I. pillér timogatasain tilmenden részesedhetnek
a KAP II. pillér forrasaibol is, melyeket a 2014-2020 kozotti idészakra Magyarorszagon a
Vidékfejlesztési Program 2014-2020 tartalmaz. A betartandd eldirdsokat a palyazati
felhivasok foglaljak magukba. A 2007-2013 kozotti idoszakban igénybe vehetd tamogatasok
egy részének felhasznalasa még nem zérult le, az ezekrdl sz616 jogcimrendeletek tovabbra is
hatalyban maradnak mindaddig, amig torténik bel6liik kifizetés — ez elsdsorban az erdds
tdmogatasok esetében fordulhat eld.

A 2014-2020 kozotti idészak végeztével — hasonldan a 2007-2013 kozotti idoészak végéhez —
atmeneti szabalyokat terjesztett eld az Eurdpai Bizottsag. Ennek értelmében a 2021. és 2022.
évre atmeneti iddszakot hirdettek meg, amelyben a KAP II. pillért érintéen tobbek kozott a
teriilet- és allatlétszam alapt vidékfejlesztési tdmogatasokat — amelyek jellemzden tobb éves
kotelezettségvallalasuak — meghosszabbithatja a tagallam. Az atmeneti években a KAP |I.
pillér ala tartozo kozvetlen timogatasok is elérhetdek lesznek a jelenlegi feltételek mellett. Az
atmeneti szabalyok miatt az 0j tervezési ciklus el6re lathatoan 2023-t61 indul, és 2027-ig tart.

A 2014-2020 kozott elérhetd agrartamogatasokrol aktualizalt dsszefoglalés talalhatéd az allami
természetvédelem honlapjan:

http://termeszetvedelem.hu/ user/browser/File/N2k fennterv/3 %20mell%C3%A9klet aktua
lizalt 041219.pdf

Tovabba a Vidékfejlesztési Program 2014-2020 jelenleg elérhetd palyazati felhivasai
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megtekinthet6k az alabbi linken: https://www.palyazat.gov.hu/doc/4523

A jelenlegi timogatasi id6szakban a Vidékfejlesztési Program keretében szamos olyan jogcim
elérhetd, ahol a Natura 2000 teriileteken gazdalkodok tdmogatési forrasokhoz juthatnak vagy
elényt élvezhetnek a pontozasi rendszerekben.

Legfontosabbak ezek koziil a kompenzacids jellegli kifizetések, melyek a gyepteriiletek és
maganerddk esetében érhetdk el. A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozd foldhasznalati
szabalyok betartasa azonban fiiggetlen att6l, hogy a gazdalkodoé igényelte-e a tamogatast vagy
sem. Az adminisztrativ eszkdzok tekintetében a Natura 2000 teriiletekre jar6 kompenzacio
raépil az egyéb elérhetd tamogatasokra, a gazdalkodok a Natura 2000 jogcim mellett
jogosultak tobbek kdzott az egységes teriiletalapi tamogatéasra (SAPS) is.

Az Orszagos Erddallomany Adattarban nyilvantartott erddrészlet teriiletén felmeriild
koltségek ¢és jovedelemkiesés ellentételezése céljabol a magénkézben 1évd, Natura 2000
erdOteriileteken torténd gazdalkodashoz kompenzacids tdmogatds igényelhetd, melynek
Osszege az erdd természetességétol, a fadllomany koratdl és osszetételétol fiiggden valtozik.

Az Onkéntesen vallalt eldirdsok elsdsorban az agrar-kornyezetgazdalkodas, o6kologiai
gazdalkodas ¢és az erdészet, erdé-kornyezetvédelem, természetmegOrzés témakorébe
integral6dnak.

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi (AKG) kifizetési rendszer olyan onkéntes alapon miikodo
program, amelyben résztvevok az agrar-kornyezetgazdalkodasi célok elérésének érdekében
tobblet tevékenységek elvégzését vallaljak gazdalkodasuk soran. Amennyiben a gazdalkodo
az adott Natura 2000 gyepteriilet vonatkozasaban kompenzacids tdmogatas igénybevételére
jogosult, gy a gyepteriileteket érinté AKG tematikus eldirascsoportok esetén a tamogatasi
Osszeg a kompenzacids tamogatés 0sszegével csokkentésre keriil.

Egyes esetekben az erddkre lehivhato tamogatasok szektortol fliggetleniil is igénybe vehetdk
(pl. természeti katasztrofa (vizkar, szélkar, tlizkar) altal sujtott teriileteken az erdészeti
potencial helyredllitasara, masodlagos erdékarok megeldzésére, illetve erddszerkezet
atalakitdsahoz), mas esetben az allami és dnkormanyzati szektor kizarasra kertilt.

Tamogatés vehetd még igénybe olyan foldhasznalati intézkedésekre, amelyek gazdalkodashoz
kozvetleniil nem kapcsolodnak, ugyanakkor a vidéki taj értékeinek, allat- és ndvényvilaganak
fennmaradasat szolgaljak, és ezaltal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve
hozzajarulnak a kornyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez (az erdd esetében az erdei
Okoszisztémak ellenalldo képességének ¢és kornyezeti értékének ndvelését célzo
beruhazasokhoz nyujtott tdmogatas, a mezégazdasagi teriiletek esetében az él6helyfejlesztési
¢és vizvédelmi célil nem termeld beruhdzasok).

A tervezési teriileten elérhetd tAmogatasok rovid ismertetése

A jelenleg hatdlyos MezOgazdasagi Parcella Azonositdé Rendszer 2014. évi adatok alapjan a
Grofi-erd6 kiemelt jelentdségli természetmegdrzesi teriilet Szamosszeg kozigazgatasi teriiletét
érintve 5 fizikai blokkban taldlhato. A fizikai blokkok teriiletnagysdganak — a teriilet
jellegébdl adodoan - mindossze 3 %-a esik mezbégazdasagilag tamogathatéd teriiletre. Az
azonositok évenként valtoznak, igy a tablazat csak tajékoztato jellegli. A Mezdgazdasagi
Parcella Azonositd Rendszer (MePAR) legfrissebb adatai a https://www.mepar.hu/ honlapon
érhetdk el.
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MEPAR Blokkazonosité Teljes teriilet (ha) Tamogathaté teriilet (ha) KAT
T0897-P-11 117,22 0,68 0
TDYWM-V-11 90,46 6,11 -
THU31-D-11 8,59 7,07 0
THRW1-5-11 11,37 0,00 0
TCN91-9-11* 97,43 94,79 0
TCCW1-L-11* 39,89 36,39 0
TOU37-3-11* 28,36 26,64 0

* Az adott MEPAR-blokknak nem a teljes teriilete fed at a Natura 2000 teriilet teriiletével.

A fizikai blokkban gazdalkodé mezdgazdasagi termelék szamdara az aldbbi agrartamogatasi
forrasok érhetdek el:

Egységes teriiletalapu tamogatds (SAPS):

2015-t6l onalloan nem, csak a zoldités tdmogatassal egylitt igényelhetd. A tamogatas
mértékérél évente a vidékfejlesztésért felelés miniszter dont miniszteri rendeletben. A
tdmogatds igénybevételének feltétele, hogy a gazdalkodd maradéktalanul tartsa be az
50/2008.(1V.24.) FVM rendeletben foglaltakat, amely a Helyes Mezdgazdasagi és Kornyezeti
allapot feltételrendszereit tartalmazza.

2015-t61 6nalldéan nem, csak a zoldités tamogatassal egyiitt igényelheto.
Zoldités tamogatas:

A zoldités keretében elnyert tdmogatasi Osszeget kifejezetten az éghajlat és a kornyezet
szempontjabol eldnyds mezdgazdasagi gyakorlatokra kell forditani. Elsddleges célja, hogy a
mezdgazdasagi tevékenységet végzok egyre nagyobb mértékben jaruljanak hozzd a
mezdgazdasag alapjat is képezd kornyezet €s természeti eréforrasok megdrzéséhez.

A z0Oldités harom kiilonboz0 gyakorlat Osszessége: allandd gyepteriiletek fenntartasa;
terménydiverzifikacid (azaz a ndovénytermesztés diverzifikalasa, valtozatosabba tétele), illetve
az Okologiai jelentdségii teriiletek kijelolése (EFA). A zoldités harom gyakorlata nem minden
esetben kiiloniil el egymastol.

Fontos, hogy a zoldités tamogatast csak az egységes teriiletalapti (SAPS) tdmogatassal érintett
teriiletek utan lehet igényelni. A tdmogatas Osszege mintegy 81 Eurd hektdronként, amely
éves kifizetésii, vissza nem téritendd tamogatas.

Agrar-kornyezetgazdalkodasi kifizetés (VP-4-10.1.1-15 és VP-4-10.1.1-16.)

Ko6zéphosszii tavi tdmogatasi rendszer, melynek feltételeit a Vidékfejlesztési Program
keretében meghirdetett palydzat szabalyozza. A tamogatas {6 céljai a vidéki teriiletek
fenntarthatd fejlédésének tdmogatasa, a kornyezet allapotdnak megdrzése és javitasa, a
mezdgazdasagi eredetli kornyezeti terhelés csokkentése, kornyezetvédelmi szolgéltatasok
biztositdsa, a természeti erOforrasok fenntarthatd hasznalatdn alapuldé mezdgazdasagi
gyakorlat erdsitése. Kiemelten kivdnja tovabbd tamogatni a biodiverzitds megorzését a
természetes ¢életkoriilményeik kozott (a gazdasagban), a természet, a viz, €s a talaj védelmét a
termOhelyi adottsdgoknak megfeleld termelési szerkezet kialakitasaval, a kdrnyezettudatos
gazdalkodas és fenntarthato tajhasznalat kialakitasaval.

Kotelezo foldhaszndlati elirdasok ellenértékeként igenyelheto kompenzacios jellegii kifizetések:

A Natura halozat gyep hasznositasu teriileteire a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet a Natura
2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhasznalati szabalyairdl értelmében specialis
foldhasznalati eldirasok vonatkoznak, melyek betartasa tobbletkoltséget, illetve bevételkiesést
jelentenek a gazdalkodok szdmara. A Vidékfejlesztési Program keretében palyazhat6 ,,VP4-
12.1.1-16. - Natura 2000 mezdgazdasagi teriileteknek nyujtott kompenzaciés kifizetések”
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kompenzacios tdmogatas ezeknek a tobbletkoltségeknek, valamint kiesé bevételeknek az
ellentételezésére szolgal.

Ehhez hasonldan létezik a Vidékfejlesztési program keretében erdds teriiletekre vonatkozo
»VP4-12.2.1-16 - Natura 2000 erddteriileteknek nyujtott kompenzacids kifizetések™
tamogatas is. A Natura 2000 iranyelveket érvényre juttaté jogszabalyok végrehajtasaval
érintett, az Orszagos Erddallomany Adattarban nyilvantartott, magénjogi tulajdonban 1évo
Natura 2000 erdéteriileteken torténd gazdalkodashoz a felmeriilé koltségek és jovedelem
kiesés ellentételezésére az erdd természetességétdl, a fadllomany koratdl és Osszetételétol
fliggden évente, valtozd 0sszegli kompenzacids tamogatas igényelheto.

Erdo-kornyezetvédelmi kifizetések:

A Vidékfejlesztési Program keretében meghirdetett ,,VP4-15.1.1-17 - Erdé-kérnyezetvédelmi
kifizetések” palyazat célja a tudatos erdd-kornyezetvédelmi gazdalkodasi modok elterjesztése,
a fafajok adaptacios készségének novelése, az egyes teriileteken az erddtipus, fafaj-Osszetétel,
illetve gazdalkod4dsi mod megvaltoztatasa. A kiirdas alapjan kizardlag maganjogi
erdégazdalkodo ¢és telepiilési Onkormanyzat kaphat tdmogatast a jogerds erddtervvel
rendelkezd, Orszdgos Erddallomany Adattarban szerepld erddrészletben torténd szalald
erdégazdalkodésra, erddallomanyok kézimunka igényes apoldsara, illetve természetkiméld
anyagmozgatasra.

Okolégiai gazddlkoddsra torténd dattérés, okolégiai gazdalkodas fenntartdsa

A ,VP-4-11.1.-11.2.-15 Okologiai gazdalkodasra torténd Aattérés, okologiai gazdilkodas
fenntartasa (OKO 15) és VP-4-11.1.-11.2.-18 Okoldgiai gazdalkoddsra torténd attérés,
okologiai gazdalkodas fenntartisa (OKO 18)” palyazat célja egyrészt a konvencionélis
terliletek 0kologiai miivelés ald vondsdnak 6sztonzése, masrészt az 6kologiai miivelésbe vont
teriileteken a gazdalkodasi mdd fenntartdsa, melynek feltételeit a Vidékfejlesztési Program
keretében meghirdetett palyazat szabalyozza.

Agrar-erdészeti rendszerek létrehozasa

A VP5-8.2.1-16 szamu felhivas célja a fasitdsok, mezdvédd erddsavok rendszerének
kialakitasa, fas legelok teriiletének ndvelése a jelenlegi erddézonaban ¢és az alfoldi
erddssztyepp teriileteken, hozzdjarulva a mezOgazdasagi és az allattenyésztési termelékenység
noveléséhez.

Erdosités tamogatdsa

AVP5-8.1.1-16 szamu célja a klimavaltozas hatasainak csokkentése, a sz¢€l €s vizerozio elleni
védekezés, valamint a faanyag, mint kornyezetbarat nyersanyag és megijuld energiaforras
iranti novekvo igény kielégitése érdekében az erddteriilet ndvelésének tamogatésa.

Az erdei Okoszisztéemak ellendllo képességének és kornyezeti értékének novelését célzo
beruhazasok

A VP5-8.5.1.-16 szamu felhivas a meglévo erdd természetességi allapotahoz képest magasabb
természetességi allapotu, vagy a sarjeredetli alloméany helyett magasabb Okologiai érték,
legalabb azonos természetességli, nem sarj eredeti allomany Iétrehozéasat kivanja
elémozditani.

Ervdészeti genetikai eroforrdasok megorzése

A VP4-15.2.1.1-16 szamu felhivas célja a klima rezisztens fafajok biztositdsa, fafajaink
evolucids potencidljanak fenntartdsa a genetikai valtozatossag megdrzése a fafajok
alkalmazkodoképességeének érdekében.

29



Ervdészeti, genetikai eroforrasok fejlesztése

A VP4-15.2.1.2.-17 szamu felhivds célja a magyarorszagi erdészeti fafajok genetikai
eroforrasainak  megdrzésével a meglévd  genetikai  valtozatossagot, mint az
alkalmazkodoképesség alapjat és fafajaink evolucios potencidljat hosszitavon megvédje és
fenntartsa.

Az erdégazdalkodasi potencialban okozott erdokarok megelozése

A VP5-8.3.1-17 szamu erddégazdalkodas biztonsaga érdekében sziikséges fokozott figyelmet
forditani az erddtlizek kialakuldsdnak megel6zésére — a palyazati felhivas ehhez biztosit
megfeleld tAmogatast.

Az erddgazdalkodasi potencialban okozott erdokarok helyreallitasa

A VP5-8.4.1.-16 szamu tamogatas célja az erdotiizek vagy egyéb természeti katasztrofak — az
éghajlatvaltozassal Osszefliggd eseményeket is beleértve és a katasztrofaesemények altal
karositott erddgazdalkodasi potencidl helyreallitasa.

Erdei termelési potencial mobilizalasat szolgalo tevékenységek

A VP5-8.6.2-16 szamu felhivas célja az erdok gazdasagi értékének ndvelése olyan erdészeti
beavatkozéasokkal, amelyek altal az erddk nagyobb mértékben képesek ellatni gazdasagi
értékteremtd funkciojukat.

Ide kell érteni azokat a beavatkozasokat is, amelyek hatdsai nem azonnal, hanem a jovOben
varhat6 fahasznalatok soran tapasztalhatok.

Az erdei okoszisztémak teritésmentesen nyujtott kozjoleti funkcioinak fejlesztése

A VP4-85.2.-17 szamu felhivds célja, hogy a magyar erd6k kozjavainak ingyenes
elérhetéségének lehetdsége jelentdsen boviiljon.

Erdészeti technologidkra, valamint erdei termékek feldolgozdasdara és piaci értékesitésére
iranyulo beruhazasok

A VP5-8.6.1-17 szdmu felhivéas célja az erddgazdalkodéas hatékonysaganak javitdsdhoz és a
természetkozeli erddgazdalkodasi modok elterjedéséhez sziikséges eszkozok és géppark
kialakitasanak 0Osztonzése, valamint az erdei termékek ¢és melléktermékek gazdasagi
hasznositasahoz sziikséges elsddleges feldolgozast szolgdlo gépek ¢és berendezések
biztositasa, beleértve a lokalis megljuld energiarendszer kiszolgalast, faipari feldolgozas
elokeszitését szolgald gépeket, technologiat is.

Nem termel6 mezégazdasagi beruhdzasok:

A Vidékfejlesztési Program keretében a ,,VP4-4.4.1-16. - ElShelyfejlesztési célii nem termeld
beruhazasok™ palyazat alapjan tdmogatas vehetd igénybe olyan foldhasznalati intézkedésekre,
amelyek gazdalkodashoz kozvetleniil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a videki ta) értékeinek,
allat- és novényvildganak fennmaradéasat szolgaljak, ez altal ndvelik a Natura 2000 teriiletek
kozjoléti értekét, illetve hozzajarulnak a kornyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

Ugyancsak a Vidékfejlesztési Program keretében van lehetdség palyazni Vizvédelmi céli nem
termel6 beruhazasok kivitelezésére. A ,,VP4-4.4.2.1-16 - Vizvédelmi céli nem termeld
beruhazasok: 1étesitmények kialakitasa, fejlesztése”, illetve a ,,VP4-4.4.2.2-16 - Vizvédelmi
céli nem termeld beruhazasok: vizvédelmi és vizes éldhely létrehozasa, fejlesztése”
tamogatasok alapvetd célja teriileti vizvisszatartas eldsegitése, illetve a felszini és a felszin
alatti viztesteket érd terhelések, szennyezések csokkentése, megakadalyozasa, mind az
éghajlatvaltozassal 0sszefiiggd problémak minimalizalasa, mind a biodiverzitds megorzése,
mind a vizeink mennyiségi és mindségi védelmének biztositasa céljabol.
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3.3.1.2. Javasolt agrartamogatdsi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- ¢és erdoéteriiletekre
vonatkozoan létezik kompenzacios kifizetés, azonban egyéb természetvédelmi szempontbol
fontos élohelyre (vizes ¢€lohelyek stb.) kidolgozott foldhasznalati eldirés, illetve ez alapjan
kompenzacios kifizetés nincs hatdlyban. Ebbdl addéddéan nincsenek specidlis faj ¢€s
¢lohelyvédelmi intézkedések.

A jelenlegi agrartdmogatasi rendszer tovabbi javitasa érdekében javasolhato, hogy tdmogatast
lehessen igényelni olyan mezOdgazdasagilag nem hasznositott teriileteken, ahol néhany fontos
beavatkozassal jelentds természeti értékek fenntartasat lehet elésegiteni (pl. invaziv névények
irtdsa, vizelvezetés megsziintetése stb.) Ezek tobbnyire olyan ¢élohelyek, ahol épp a
gazdalkodas hidnya teszi lehetévé a kozosségi jelentdségl értékek fennmaradésat.

Mivel ezek a teriiletek rendszerint nem tdmogathato teriiletrészek, igy a tamogathat6 tertilet
maximalizaldsa érdekében a gazdalkodok gyakran eltiintetik a szegélyvegetaciot, cserjéseket,
kaszaljak az értéktelen szénat ado, vagy vizallasos teriileteket is, amelyeken korabban nem
folytattak intenziv jellegi gyepgazdalkodast. Ez a helyzet Uigy javithato, ha agrartamogatas
lesz igényelhetd a nem miivelt teriiletekre, azaz nemcsak a kivett miivelési agu teriiletekre,
hanem a mivelés alatt allo teriiletek egyes részteriileteire is.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositasa érdekében fontos lenne a természeti
teriiletek és az okoldgiai haldzatba tartozo tertiletek kedvezd allapotanak megdrzése a Natura
2000 teriileteken kiviil is. A fenti problémara megoldas lehet, ha a természetvédelmi
szempontbol értékes, de gazdasagosan nem mivelhetd teriiletek is legaldbb minimalis
mértékben tamogathatéak lennének, ezaltal nem lennének teljesen haszontalanok a
tulajdonosok, foldhasznalok szamara.A tdmogatasi rendszer kialakitdsa soran figyelembe
kellene venni a tamogatasra benyujtott teriilet természetvédelmi értékességét, sajatos
okoszisztéma szolgéltatasait, az ott megtalalhato, elkiiloniilo €lohelyfoltok természetességi
értekét és a jO természetességli teriileteken vagy részteriileteken azoknak a fennmaradasat
segitd gazdalkodast vagy akar a ,,nem beavatkozast” kellene 6sztondzni, az invazids fajok
eltdvolitasara vonatkoz6 tevékenység kivételével.

3.3.2. Palyazatok

A tervezési teriiletre a természetvédelmi célkitlizések megvalositasaval kapcsolatos palyazat
nincs folyamatban, sem tervezési fazisban.

3.3.3. Egyéb
A tervezési teriiletre nincs egyéb javaslat.
3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacioja

3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

Kifejtve a 3.4.2. pont alatti tdblazatban, 6sszevontan a kommunikaci6 cimzettjeivel.
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3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

Felhasznalt Idépont
kommunikacids Kommunikacié cimzettjei: Opm} > Egyéb informacio
- helyszin
eszkozok
» gazdalkodok
+ a Natura 2000 tertilettel érintett foldrészletek tulajdonosai
¢és vagyonkezeldi . ,, A
Egyeztet6 forum + a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mitkodési (égz:ﬁgss.zzelé) Resztvevzcik szama:
teriilettel rendelkezd teriileti allamigazgatasi szervek és
telepiilési 6nkormanyzatok
* egy¢éb indokolt célcsoport: helyi lakossag
» gazdalkodok
+a Natura 2000 teriilettel érintett foldrészletek tulajdonosai
“ . . ¢és vagyonkezel6i 2016.03.07-16. s .
E&tﬁgg?yzau « a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy miikodési (Szamosszeg, dI;aﬁligsizrsjzfsz
tertilettel rendelkezd teriileti allamigazgatasi szervek és Nagydobos) )
telepiilési onkormanyzatok
* egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag
* gazdalkodok
+ a Natura 2000 tertilettel érintett foldrészletek tulajdonosai
¢és vagyonkezel6i 2016.03.06-t61 http://www.e-
Honlap * a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy miikodési meghatarozott miss.zio hu /h2
teriilettel rendelkezd teriileti allamigazgatasi szervek és ideig letolthetd '
telepiilési 6nkormanyzatok volt.
* egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag
Eiényt?ﬁil}fgeeﬁben -a Naura Zooolfru}eten..;“e.“,éﬁess.égi vagy ‘.“ﬁkédélii, 2016.03.06-19 ellil;?éioc;;i;g?;n;
torténd megkeresése tert e"tt'e .r?nde 70 tertteti allamigazgatast szervek cs kozott 171 levél +48 e -
s . telepiilési 6nkormanyzatok .
és tajékoztatasa mail

A tarsadalmi egyeztetés szervezése, lebonyolitdasa, tartalma és eredménye:

1. Az egyezteté forum idSpontjanak és helyszinének egyeztetése megtortént az érintett

szakmai tervezokkel, természetvédelmi drokkel és a tajegységvezetvel, valamint a féorum
helyszinének otthont ad6é Szamosszeg Polgarmesteri Hivatalaval (2016. marcius eleje).

. A fenntartasi terv letolthetévé valt és a véleményezhetdségrol cikk jelent meg a
kommunikécidban résztvevd E-misszio Egyesiilet honlapjan (2016.03.06.).

Az érintett onkormdnyzatok (Szamosszeg, Nagydobos) 2016.03.07-16. kozott 10 napra
kifliggesztettek a fenntartasi tervet.

Az ¢érintettek jelentds kore a fenntartési terv tarsadalmi egyeztetésének folyamatardl, a
tervek véleményezhetdségérol, a véleményezés modjairdl és hataridejérdl postai levélben
(és/vagy e-mailben) értesitésre keriilt. Az értesitd levelek célcsoportok szerinti egyedi
Osszedllitassal kertiltek kikiildésre (2016.03.06-19. kozott) és  tartalmaztak a
véleményezéshez sziikséges informacidkat (teriilet kod, név, érintett telepiilések, atnézeti
térkép, véleményezési hataridok, egyeztetd forum idépontja stb.). A cimzettek kore:

o Erintett énkormanyzatok (Szamosszeg, Nagydobos, 2 levél)

o Azon foldrészletek helyben ¢él6 magéan tulajdonosai, amelyek a tervezési
teriileten beliil érintettek a jelold él6helyeket és fajokat, valamint kiemelt természeti
értéket  és/vagy konfliktusforrdst hordoz6, természetvédelmi szempontbol
legfontosabbnak itélt teriiletrészekben (41 levél). (A teriileten tulajdonosként érintett
onkormdnyzatok ¢€és a magyar allam vagyonkezel6i kiilon levélben keriiltek
értesitésre.)
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. Natura 2000 tamogatast 2014-2015-ben igénybe vevO helyben ¢élo

gazdalkodok (52 levél).

o Erdészeti szakiranyitok, erdészek, erddgazdalkodok (48 email, plusz
telefonok)

. Agrarkamarai tanacsadok, falugazdaszok (11 levél)

Orszagos hataskoriu szervek (szervezetenként 1 levél):

e Orszagos Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fofeliigyeloség

e Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet

o Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal
o Nemzeti Agrargazdasagi Kamara

e Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal

e Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal,
Erdészeti Igazgatosag

e Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal
e Orszagos Viziigyi Foigazgatosag

e BM Orszagos Katasztrofavédelmi
Foigazgatosag

e Magan Erdogazdalkodok Orszagos
Szovetsége

e Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal,

Foldmtvelésiigyi Igazgatdsag

e Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal,

Novény-, Talaj- és Agrarkornyezet-védelmi
Igazgatosag

Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal
Magyar Erd6gazda Szovetség (MERSZ)

Orszagos Erdészeti Egyesiilet
Orszagos Magyar Vadaszkamara

Vizgazdalkodasi Tarsulatok Orszagos
Szovetsége (VTOSZ)

Magyar Orszagos Horgész Szovetség
(MOHOSZ)

e Orszagos Kishalasz Erdekszovetség e Regionalis Fejlesztési Holding Zrt.
Régids, megyéken tulnyuld hataskoru szervek (szervezetenként 1 levél):

o ERF Eszak-Alfoldi Regionélis Fejlesztési
Zrt.

e EARFU Nonprofit Kft.

e Hortobagyi Nemzeti Park Igazgat6sag

e NYIRERDO Nyirségi Erdészeti Zrt.

Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei szervek (szervezetenként 1 levél):

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei e Fels6-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag

Korményhivatal e Sz-5z-B Megyei Katasztrofavédelmi

_ I ‘o
e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei gazgatosag

Kormanyhivatal, Miiszaki Engedélyezgési és

Fogyasztovédelmi Féosztaly e Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag,

Nyirség-Szatmar-Bereg Természetvédelmi
Tajegység

e NYIRERDO Nyirségi Erdészeti Zrt.,
Fehérgyarmati Erdészet

e NYIRERDO Nyirségi Erdészeti Zrt.,
Baktaloranthazi Erdészet

e NYIRERDO Nyirségi Erdészeti Zrt.,
Nyirbatori Erdészet

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatal, Elelmiszerlanc-biztonsagi és
Foldmtivelésiigyi Foosztaly

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatal, Elelmiszerlanc-biztonsagi és
Foldmtivelésiigyi Foosztaly, Novény- és
Talajvédelmi Osztaly

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei e Nemzeti Foldalapkezel$ Szervezet,
Kormanyhivatal, Koérnyezetvédelmi és Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kirendeltség
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Természetvédelmi Féosztaly

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei o Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal
Kormanyhivatal, Foldhivatali Féosztaly Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kirendeltség

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatal, Epitésiigyi, Hatdsagi, Oktatasi

és Torvényességi Feliigyeleti Féosztaly o Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Szabolcs-

Szatmar-Bereg megyei Igazgatdsag

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei e Orszagos Magyar Vadaszkamara, Szabolcs-
Kormanyhivatal, Jogi és Koordinacids Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Szervezete
Fdosztaly

e Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal, e Vadasztarsasagok Szabolcs-Szatmar-Bereg
Foldmiiveléstigyi és Erdégazdalkodasi megyei Szovetsége

Foosztaly, Erdészeti Osztaly (Szabolcs-Szatmar-

Bereg megye) e Felso-Tiszavidéki Vadgazdak Szovetsége

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Onkorményzat

e Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Fejlesztési e Sporthorgasz Egyesiiletek Szabolcs-

Ugynokség Kht. Szatmar-Bereg Megyei Szovetsége
Jarasi hivatalok (szervezetenként 1 levél):
» Nyiregyhazi Jarasi Hivatal, Epitésiigyi és e Matészalkai Jarasi Hivatal.
Ordkségvédelmi Osztaly

Orszagos, regionalis és helyi kOrnyezet- és természetvédd civil szervezetek (szervezetenként 1

levél):

e Pro Silva Hungaria e  WWEF Magyarorszag Alapitvany
e Orszagos Természetor Egyesiilet e Felso-Tisza Alapitvany
e Magyar Természetvédok Szovetsége e Szabolcs-Szatmar-Beregi Természetvédelmi
Alapitvany
e Magyar Madartani és Természetvédelmi e Beregi Természet- €s Kornyezetvédelmi
Egyesiilet Egyesiilet

Vadasztarsasdgok (a 2016. évi helyzet szerint, amikor a terv egyeztetése tortént:

e Szamosszeg ¢s Vidéke Foldtulajdonosi o mezOOr
Ko6zosség

e hivatasos vadasz, mez6or

Vizgazdalkodasi tarsulatok (szervezetenként 1 levél):

e Ecsedilap-Krasznabalparti VGT e Szamos-Zug VGT
e Nyirségi VGT

Horgész egyesiiletek (szervezetenként 1 levél):

Halaszati hasznositok (szervezetenként 1 levél):

5. A meghirdetett idépontban (2016.03.21-én 14:00-16:00 6ra kozott), de a meghirdetett
helyszin (Szamosszeg Polgarmesteri Hivatal Hazassagkotd terme, 4824 Szamosszeg
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Bercsényi u. 6. sz.) helyett - felgjitasi munkak miatt - az egyeztet6 forum a szomszédos
Kultarhdzban keriilt megtartasra, melyrél emlékezteté és fotddokumentacio késziilt. A
férumon 21 {6 vett részt.

6. A beérkezett véleményeket és észrevételeket a kommunikécioban kdzremiikodo szakértd
Osszefoglalta, és a tervkészitd, valamint a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag részére
eljuttatta.

3.4.3. Egyeztetés hatosagi és teriileti kezelo szervekkel

Tarsadalmi egyeztetést kovetden 9 cimzett részérdl érkezett visszajelzés a Natura 2000
fenntartasi tervvel kapcsolatban.
A legtobb  véleményt megyei  szervek  kiildték meg.  Emellett  voltak
orszagos, régiods, megyéken tilnytld hataskorii szervek, jarasi hivatalok is a véleményezok
kozott. A Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag részt vett a fenntartdsi terv egy részének
elkészitésében.

A legfontosabb beérkezett vélemények a 3.4.3.1. tdblazatban lathatoak.

3.4.3.1. A legfontosabb beérkezett vélemények:

Y - Hogyan?
Kozﬁ;’;lg:cm Allzaslzﬁgiott Visszajelzett? (tartalom) = Hogyan? ]i:er{)/gg?a Ha nem épiilt be,
' miért?
Igen Egyes kérdésekre a
(Hogyan lehet igénybevenni helyszinen adott valaszadas
tdmogatasokat? tortént, vagy egyetértd volt
- Egyetértenek a vadlétszam a vélemény, a tervbe ezek
csokkentéssel. nem épiiltek be

- Nincs jelol6 faj, a csak Az erd6égazdalkodok,
kozosségi jelentdségiiek ne tulajdonosok altal levélben

legyenek megadva. megfogalmazott
- Veszélyeztetd tényezo vélemények  kozil az
(erddgazdalkodas) altalanos konfliktuspontok
modositasa javasolt. a megalapozd
- Véghasznalat csak kis dokumentacio 1.3.3.
teriileten tortént, nem érintve fejezetébe keriiltek be. Ezek
keményfas ligeterd6t. azok a pontok, amelyeket a
- Pannon gyertyanos tolgyest fenntartasi terv nem tud

- levél. és/v nem érintett véghaszpélat, és tejes kortien feloldani.

_ emaif ¢ rteéi tés 20 éven beliil nem is fog, A foldalapu tAmogatasokkal
Tulajdonosok, - Kifliggesztés ezért veszélyeztetd tényez6 = levélben, részben egyidében lehet igényelni
gazdalkodok (93 f6 hon%‘:’) ne legyen. forumon, (7’01 Natura 2000 kompenzicios
visszajelzés) - egyeztetd - 5.4 ha véghasznalat nem telefonon p tamogatasokat is.

forum nevezhetd nagy aranyunak, A tervkészitést megalapozd
foleg, hogy ez tultartott felmérések soran a szakértd
nemes nyarasban tortént. véleménye alapjan a diszes
- Euphydryas maturna nem tarkalepke (Euphydryas
jelolo faj, ne szerepeljen a maturna) allomanyat
fennt. tervben sem igy, és az jelolové atmindsiti a
erdészeti tevékenységnél ne dokumentacio, mivel
legyen problémaként emlitve, kielégiti annak feltételeit.
mivel van elég erdészegély, A tervkészitd a beérkezett
valamint €16 és holt fa (koris) vélemény alapjan
szamara. modositotta a veszélyeztetd
- Veszélyeztetd tényezo6 a tényezoket, igy az
falopas »~erdogazdalkodas”, ,.egyéb
- A javaslatok mellett a erdészeti tevékenység” a
lehetséges eszkdzoket is tovabbiakban nem
tartalmazni kell a fennt. szerepelnek  veszélyeztetd
tervnek, a 275/2004 szerint. tényezdként. Az
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Kérik ezek szerepeltetését.
- KE-1: nem ért egyet a
javasolt szalalassal, faanyag
nem szolgald tizemmoddal.
Tarvagas mell6zésével

erdéfelujitas nem végezheto.

- KE-3: két hrsz régt6l
szantd, nem vékony
elszantas. Gyepesitése,
legel6fasitasa indokolt.
- Az agrartamogatasok
pontatlanok, hibasak.)

,erdofelujitast”  viszont a
tervkészitd beemelte, két
elemet kiemelve: csak a
teljes talajelokészitést tartja
veszélyeztetd  tényezOnek,
és mivel egyelore ezek
feltjitasa nincs elGiirva,
»potencialis, jovoben hato”
veszélyeztetonek tette at.

A diszes tarkalepke
(Euphydryas maturna)
allomanyanak veszélyeztetd
tényez0jét (tarvagasok) a
tervkészit6 a  kérésnek
megfelelden torolte.

Az erddszegélyek
fenntartasara és a holt
faanyag megtartasara

iranyulo kezelési javaslatok
csak tamogatasi rendszeren
keresztiil valhatnak
kotelezové,  jelenleg a
gazdalkodot nem kotelezik.
A ,falopas”, mint
veszélyeztetd tényez6 nem
szerepel a tényezdk
hivatalos listajaban
(http://bd.eionet.europa.eu/
activities/Natura_2000/refer
ence_portal). Ennek
ellenére rongalas,
vandalizmus” néven a
tervkészitd betette a
potencialis  veszélyeztetd
tényezok kozé.

A fenntartasi terv
(hasonléan az
erd6tervrendeletekhez)
olyan iranyelveket
fogalmaz meg, amelyek
mentén a jelold éldhelyek
fennmaradasat a tervkészitd
biztositottnak  latja. Az
eldiras-javaslatok

Onkéntesen vallalhatok,
tehat  csak  tamogatasi
rendszeren keresztiil
miik6dhetnek, a
javaslatokra technologiat a
gazdalkodonak kell

kidolgoznia. A fenntartasi
tervnek  nem  feladata
technologiak megadasa.

KE-1 eldirasok: mindegyik
lizemmoédra vald  attérés
jelenleg onkéntes,
tamogatasi rendszer nélkiil
nem rd kotelezettséget a
gazdalkodora, az atalakito
és szalaldo  iizemmodok
technologiaja hasonlo
terméhelyeken (Bockereki-
erdé, Kisasszony-erdd,
Janki-erdd)  kikisérletezés
alatt all. Ezek miatt a
tervkészitd meghagyta az
eloiras-sort. A tarvagas
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Nemzeti
Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal,
Erdészeti
Igazgatosag

- levél, és/v.
email értesités

- kifliggesztés

- honlap

- egyeztetd
forum

Igen
(Ne csak a tervkészités
végén, és ne csak
véleményezdként vonjak be a
gazdalkodokat és a hatosagi
szerveket.

Felhivja a figyelmet az
erd6terv és a fenntartasi terv
kozotti jogi kapcesolatra:
11/2010 FVM rend. Es
275/2004 korm.rend. 4§ (3).
Ismerjék meg a tervkészitok
az erddtervrendeletekben
irtakat.

Natura 2000 adatlap
adatlapok datumanak
rogzitése és a jelolok
értékelése sziikséges.
Szalalasrol kevés tapasztalat
van orszagos szinten is,
laperd6knél stb. pedig nincs,
az attérés javasolasa
felel6tlenség.

Jelolo értékeken kiviili
elvarasok ne legyenek.

A fadllomanyok nem
vonhatok egy kezelési
egységbe.

Az adattarban 1év6 erdok
kiilén egységben javasolt
kezelni.

Tovabba javasol néhany
szohasznalati javitast.
Mar a megalapozo
dokumentacio elkésziiltekor
legyen egyeztetés az
erdészeti hatosaggal.)

levélben

részben
beépiilt

mell6zésére vonatkozd
eldiras-sort ugyanezen okok
miatt ugyancsak
meghagyta.

A KE-3 egységbe tartozd
szantokat a  tervkészitd
erddsitésre  javasolja, ¢és
nem gyepesitésre, mivel a
teriiletnek  erdés  jelold
¢léhelyei vannak, igy azok
teriilete volna novelhetd. Az
elszantott teriiletrész hrsz
azonositdjat a tervkészité a
tervben megjeleniti, hogy
ebbdl ne legyen félreértés.
A 3311 fejezetben
szereplé agrartamogatasok
pontositasat a tervkészitd
clvégezte.

A tarsadalmi egyeztetésre
bocsatott fenntartasi terv
tervezete egy
véleményezhetd vitaanyag.
Ennek  megfeleléen az
egyeztetés jelen
szakaszaban barmilyen
szakmai javaslat megfeleld
idében  érkezik,  mivel
azokat tervkészitok
érdemben mérlegelik, ¢és
indokolt esetben a
lehetéségek mentén
valtoztatnak a terven.

A tervkészitd véleménye
szerint annak ellenére, hogy
a levélben
megfogalmazottnak

megfeleléen a  korzeti
erdOtervekei iS mint a
Natura 2000 haldzat
célkitlizéseinek

megvaldsitasat

szolgaloterveknek kell
tekinteni, tovabba az
erdészeti hatosag az
erdészeti tervezés soran
mint természetvédelmi

alapdokumentumot
hasznalja, mégis a kettd
mas célt szolgal. A korzeti

erdtervben a  jelenlegi
jogszabalyi  kornyezetben
megvalosithatd

gazdalkodasi modok és
technologiak vannak
meghatarozva, mig a

Natura fenntartdsi tervben
esetlegesen olyan eldiras-

javaslatok is
szerepelhetnek,  amelyek
jelenleg nem fednek

kidolgozott  technologiat,
vagy amelyekre jelenleg
nem lehet  tamogatast
igénybe venni. A fenntartasi
tervben a
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Hajdu-Bihar
Megyei
Kormanyhivatal,
Foldmiivelésiigyi
és
Erdégazdalkodasi
Foosztaly,
Erdészeti Osztaly
(Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye)

- levél, és/v.
email értesités

- kifliggesztés

- honlap

- egyeztetd
forum

Igen (a Fbosztaly):

(- Ne kommunikacids
célcsoport legyen az
allamigazgatasi szerv, hanem
a készitésbe legyen bevonva.

- A tervkészitéshez nem volt
hasznalva az OEA.
- A korzeti erdétervre,
lizemtervekre vonatkozo
szovegrészeket kéri javitani.

- A fenntartasi tervnek az Evt.

levélben

konfliktuspontokat is fel
feltarni. Eppen ezért a
fenntartasi terv nem
fogalmaz meg kotelezd
¢éloirasokat, csak olyanokat,
amelyek onkéntesen
vallalhatok, és tamogatasi

rendszeren keresztiil,
esetleg
jogszabalyvaltozason
keresztiil képesek a jovoben
mitkodni. Kotelez6
eldirasokat tovabbra is a
korzeti erdétervek

tartalmaznak.

A 45/2015. FM rendelet
hivatkozéasat a tervkészitd
beillesztette a megfeleld
kezelési egységbe.

Az Natura 2000 adatlap
adatlapok koziil a
fenntartasi terv mindig a
hatalyosra késziil, ez igaz
az altalanos célkittizésekre
is.

A jelolo fajok és élohelyek
természetvédelmi
helyzetének értékelése a
Megalapoz6é Dokumentécid
része, amely nem Kkeriil
tarsadalmi egyeztetésre.

A szélaldé tizemmoddra vald
attérésr6l  szOolo  javaslat
Onkéntes, vagylagos ¢és
pontosan igy szol: ,az
erddteriilet erre alkalmas
erddrészleteiben a
folyamatos erdéboritast
biztositd atalakitod, szalald
vagy faanyagtermelést nem
szolgald”, tehat ez nagyon

Ovatosan van
megfogalmazva. A
javaslatot azonban  sz6

szerint kellett beemelni.

A fadllomannyal boritott
teriiletrészek szétbontasa az
Evt. hatdlya alatt all6 és
nem 4ll6 egységekre nem
megfeleld a terv
szempontjabol, ezt a
tervkészité nem végezte el.
A szdhasznalati hibakat a
tervkészitd javitotta.

A 275/2004. Korm. rend.
4.§ (4) alapjan a teriiletileg
illetékes  allamigazgatasi
szervek a kommunikacio
célcsoportjai, akikkel a
tervet egyeztetni kell a
készités soran. Ez jelen terv
esetében is megvalosult.

A korzeti  erdbtervekre
vonatkozd listat
feliilvizsgaltuk, ill. a
fenntartasi tervben a
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112.§ (3) alapjan igazodnia
kell az erd6tervrendelethez, a
korzeti erdétervezéshez, az
erdégazdalkodasi
szabalyokhoz. Felhivja a
figyelmet a 45/2015. FM
rendeletre.

- Hibasan keriilt
megnevezésre a korzeti
erddterv.

- Kéri a diszes tarkalepke
statuszat javitani egységesen.

- Nem kertilt rogzitésre az
Natura 2000 adatlap adatlap
datuma és a jelolo élohelyek
értékelése, hianyos a ra valo

hivatkozas.
- Atarvagas tiltasa talterjed
az Natura 2000 adatlap
célokon.

- A szakszerl felujitas kisebb
veszélyeztetd tényez0, mint a
kiszaradasbol fakado
1ékesedés.

- A veszélyeztetd tényezok
kozott nincs a falopas, és az
6shonos kdrisek kimélete.
- Az invazios fajok elleni és
az erd§ intaktsagaval
kapcsolatos célkitlizések
tulmutatnak az Natura 2000
adatlap adatlap célokon, és
szerinte az adatlapon
szereploknek kellene lennie.

- Az erdéterv rendelet
figyelembe vételével a KE-1
(4) bekezdését javasolja
atirni.

- A kiilonb6z6
természetességi €s
rendeltetésti erdokre eltérd
kezelési javaslatokat lenne
célszerti megfogalmazni.

- Mivel az Evt. 10.§-a csak
allami erdOkre vonatkozik,
ami itt nincs, véleménye
szerint az erd6tervezés nem
allapithat meg folyamatos
erdéboritast biztositd
lizemmodot.

- Az erddszegély kialakitasa
az Evt. 77-85 §-a alapjan
erd6 igénybevétel.

- KE-1: az erdéfelujitast
részletesen javasolja
kidolgozni.

- A tolgyesek vagastervének
tér- és idobeli litemezését
javasolja elkésziteni, az
erdéfelujitasokat a jel61
¢l6helyeken elvégezni.

- KE-2-ben a faallomany
kitermelésére az Evt.

hivatkozott adatokat ennek
megfeleléen javitottuk.

A tervkészitd véleménye
szerint annak ellenére, hogy
a levélben
megfogalmazottnak
megfeleléen a  korzeti
erddterveket is mint a
Natura 2000 halozat
célkitlizéseinek
megvaldsitasat
szolgaldterveknek kell
tekinteni, tovabba az
erdészeti hatosag az
erdészeti tervezés soran
mint természetvédelmi
alapdokumentumot
hasznalja, mégis a kettd
mas célt szolgal. A korzeti
erd6tervben a  jelenlegi
jogszabalyi  kornyezetben

megvalosithato

gazdalkodasi modok és
technologiak vannak
meghatarozva, mig a

Natura fenntartasi tervben
esetlegesen olyan eldiras-
javaslatok is
szerepelhetnek, nem fednek
kidolgozott  technologiat,
vagy amelyekre jelenleg
nem lehet  tamogatast
igénybe venni. A fenntartasi
tervben a
konfliktuspontokat is fel
kell tarni. Eppen ezért a
fenntartési terv nem
fogalmaz meg kotelezd
¢él6éirasokat, csak olyanokat,

amelyek onkéntesen
vallalhatok, és tamogatasi
rendszeren keresztiil,
esetleg
jogszabalyvaltozason
keresztiil képesek a jovoben
miikddni. Kotelez6
eléirasokat tovabbra is a
korzeti erdétervek

tartalmaznak.

A 45/2015. FM rendelet
hivatkozasat a tervkészitd
beillesztette a megfeleld
kezelési egységbe.

Az Natura 2000 adatlap
adatlapok koziil a
fenntartdsi terv mindig a
hatalyosra késziil, ez igaz
az altalanos célkitiizésekre
is.

A jelolo fajok és éldhelyek
természetvédelmi
helyzetének értékelése a
Megalapoz6é Dokumentécid
része, amely nem keriil
tarsadalmi egyeztetésre.

A diszes tarkalepkére, mint
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fasitasban tervezett
fakitermélés szabalyai
vonatkoznak.

KE-3: karbantartasa a
tulajdonos feladata, aki nem
biztos, hogy az
erdégazdalkodo.

- Javasolja aktualizalni a
Natura 2000 jogcimeket, és a
mértéket a helyi
adottsagoknak megfeleléen
megadni.)

javasolt fajra vonatkozo
sorokat a tervkészitd torolte
a veszélyeztetd tényezdk
tablazatabol.

A tarvagas mell6zésére
vonatkozé el6iras-sort a
tervkészitd meghagyta,
mivel ez nem tilalom,
hanem Onkéntes vallalas

alapjan miik6do
eldirasjavaslat.

A ,,falopas”, mint
veszélyeztetd tényezd nem
szerepel a tényezdk
hivatalos listajaban

(http://bd.eionet.europa.eu/
activities/Natura_2000/refer

ence_portal). Ennek
ellenére rongalas,
vandalizmus” néven a

tervkészitd betette a
potencialis  veszélyeztetd

tényezok kozé.
Az O6shonos korisek
védelmére vonatkozd

szOvegrészt a tervkészitd
beillesztette a KE-1
kezelési egység altalanos
javaslatai kozé.

Az idézett, Natura 2000

adatlapon talmutato
szOvegrész (az invazids
fajokrol) valoban

félreérthetéen fogalmaz,
azonban a tervkészitonek a
minisztérium altal megadott
javaslatsorokbol kellett
valasztania, azokban eltérés
nem lehetett. Azonban ez is,
mint  minden  elGiras-
javaslat onkéntesen
vallalhato..

A KE-1 kezelési egység (4)
a) ¢és Db) fejezeteit a
tervkészitd egészében nem
irta at. A kotelez6 eldirasok
kozott 1évo hibakat
javitotta, az Onkéntesen

vallalhato javaslatokat
meghagyta.

Az erdétervezés folyamatos
erddboritast biztosito

tizemmodot maganteriileten
is megallapithat. Az Evt.
10. § azt mondja ki, hogy
allami teriileten kotelezo
bizonyos teriilethanyadon
atallni.

A 10 m széles erészegély
fenntartasara iranyulo
javaslat 6vatosan fogalmaz:
lehetséges a ,,meglévok
fenntartdsa” is. Ez a
javaslat is onkéntes
egyébént.
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A KE-1 kezelési egységhez
irt tovabbi megjegyzést a
tervkészité kissé modositva
beemelte a gazdalkodashoz
kotheté altalanos kezelési
javaslatok kozé.

A KE-2 és KE-4 kezelési
egységekhez irt modositasi
javaslatokat a tervkészitd a
tervbe beépitette.

A Natura jogcimeket a
tervkészitd aktualizalta.

Fels6-Tisza-vidéki

- levél, és/v.
email értesités

Igen
(Kiegészitést kér az
alabbiakra:

- KE-2: 3 méteres parti savot
szabadon kell hagyni
legalabb az egyik oldalt.

- kdzépvizi mederben a
mederszelvény mindig
szabadon kell hagyni.

- irtasi munkakat ésszer(i
jul.15-nov.1 kozott elvégezni.
- vizfolyasi akadalyokat a
mederbdl el kell tavolitaniuk.

A megjegyzések egy része a
fenntartési terv
megallapitasainak
kiegészitése, pontositasa.
Ezek a megfeleld
szovegrészekbe
(moédositva) bekeriiltek. Az
igazgatosag feladatkorét és

Viziigyi i lglﬁllggesztes - A Holt-Kraszna és az E-i levélben resrzb"eln a jogszabalyi
Igazgatdsag - hon‘ap X focsat. mély bedgyazodash. beépiilt hivatkozasokat  bemutatd
- egyezteto . L .
forum Mederkotrast csak a részek  a ‘ megalapozd
legsziikségesebb mértékben dokumentacio 1.3.3.
tervez kivitelezni. fejezetébe keriiltek.
- Tamogatja a vizvisszatartas A betétpallos  elzaras
lehet6ségének létesitésének lehetdsége
megvizsgalasat. ugyancsak bekeriilt a KE-2
- Vizpotlas a Krasznabol egységbe.
lehetséges, javasol tovabbi
egyeztetést.
A fenti kiegészitésekkel a
tervet megfelelonek,
tamogatandonak tartja.)
A fenntartasi terv
szempontjabol nem
relevans, mivel az nem
Igen tartalmaz tervanyagot
(- Forster Gyula NOVKNYI jovobeni beavatkozasokkal
nyilvantartasaban szerepld kapcsolatosan,  kiilondsen
aktualis adatok szerepeltetése nem foldmunkakkal. A
javasolt, illetve kéri. jovében barmi ilyen
- régészeti lel6helyek torténik, a  szakhatosag
levél. & elkeriilése sziikséges a természetesen  be  lesz
- levél, és/v. . e
Nyiregyhazi Jarasi | email értesités . f6ldmunkéval jar6 vonva.
Hivatal, Epitésiigyi - kifiiggesztés fejlesztések, beruhazasok A Forster Gyula
o ] . tervezése soran. levélben nem NOVKNYI
és Orokségvédelmi | - honlap T e S s "
Osztily - egyertetd - regesz,etl lrelo}’lelyet érintd nyllv,a.ntar'tasaban szerepl6
forum létesitmények aktualis adatok
engedélyezésében szerepeltetése a fenntartasi
szakhatosagként részt terv tartalmi
vesznek. kovetelményeit szabalyozd

- felhivja a figyelmet, hogy a
terv altal érintett teriilet
kozvetlen kdzelében
régészeti lel6hely talalhato.)

275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet, és az ez alapjan
létrehozott ,,Utmutaté a
Natura 2000 fenntartasi
tervek készitéséhez”
szakmai anyag szerint nem
kotelez6 tartalmi elem.
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3.4.3.2. A legfontosabb észrevételek, amelyek alapjan a terv modositdasra keriilt:

Tulajdonosok, gazdalkodok levélben megkiildott észrevételei: annak jelzése, hogy a diszes
tarkalepke esetében ne legyen veszélyeztetd az erddégazdalkodas; altalaban ne szerepeljen az
erdogazdalkodas, mint veszélyeztetd tényezd; a fenntartasi terv adjon meg technoldgiakat;
agrartamogatasok hibasan vannak feltiintetve; legyen veszélyeztetd tényezo a falopas.

FETIVIZIG vélemény: megoldasi lehetdség a vizvisszatartasra; az 1.3.3. fejezetbe bekeriild
altalanos feladatmeghatarozas.

Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, Erdészeti Igazgatésiag levélben megkiildott
véleménye: konfliktuspontok bekeriiltek a megalapoz6 dokumentacio 1.3.3. fejezetébe.
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AGRARMINISZTERIUM

Nyilatkozat

A HUHN20057 Grofi-erdé kiemelt jelentdségli természetmegérzeési teriilet
Natura 2000 fenntartasi terve megfelel az eurdpai kozosségi jelentGségi
természetvédelmi  rendeltetésti  teriiletekrél szolo  275/2004. (X. 8.)
Korményrendelet 4. §. (4) bekezdésben foglalt tartalmi ¢és formai
kovetelményeknek. A Natura 2000 fenntartasi tervet a Natura 2000 fenntartési
tervek Szakmai Bizottsaga elfogadta.

A HUHN20057 Grofi-erdé Natura 2000 teriiletre vonatkozé fenntartasi
tervet, az agrarminiszter megbizasabol, jovahagyta:

Budapest, 2021. majus ,,40.”
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